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1 Uvod do stylistiky

V této kapitole si osvojite

zakladni pojmy stylistiky — styl (sloh), stylistikelohotvorniinitelé;
komunikani sclnost projevu — funkce slohového projevu, fankstyly, slohové

postupy a slohové utvary.

Kli éova_slova kapitoly: styl (sloh), stylistika, kifové pojmy stylistiky (stylisticky,

stylovy, stylizéni, stylizovany); slohotvornicinitelé (objektivni a subjektivni);
komunika¢ni sclnost projevu a jeho vlastnosti — furki styly (pros#sélovaci,
publicisticky, odborny, administrativni, udiecky); slohové postupy (informi,
vyprawci, popisny, vykladovy, Gvahovy); slohové utvarypr@wa, oznameni,

vypravovani,opis, charakteristika, vyklad, avaha).

Cas pofebny pro prostudovani kapitoly: 2,5 hodiny

Pruvodce

Stylistika jako sotiast gedn®tu cesky jazyk a literatura jéasto opomijena! A
nepodcéuijte ji! Znamka zpisemné maturitni prace je $dsti hodnoceni u Us
zkouSky. Na hodnoceni se podili fed tetinou! | kdyz bude VaSe Ustrdas
maturitni zkousky vyborna, neznamena to, Zze VaXonykude hodnocen rovz
vyborrg, pokud napiSete pisemku na ,4“. Proto progjte vSechny slohové utva
nespoléhejte na pomoc ostatnickiye nebo pozgi se Van to mize vymstit. Mjte
na pandti vzdy i klicové pojmy z Gvodni kapitolvod do stylistiky.




1.1 PREDMET A OBOR STUDIA

1.1.1 STYL (SLOH)
 Styl (sloh) je promysleny, cilgédomy vykEr i organizace jazykovych
komunikane

prostedki s cilem vytvaéit komunika¢né sdéiny projev. : :
scelny projev

* Komunikané sclny projev by nél byt i slohow vytibeny — kultivovany.
 Promysleny a wdonkly je ndS projev vzdy — jazyk a mySleni jsou spolu
neoddlitelné spjaty.

1.1.2 STYLISTIKA
» Stylistika je disciplina, ktera stoji na pomeziyleaveédy a literarni ¥dy.
Zabyva se zakonitostmi vystavby jazykového projeva hlediska

komunikaniho zandru autora i dinku na adresata.

1.1.3 DULEZITE POJMY Sloh — dlezité
Stylisticky— pojem tykajici se stylistiky, souvisejici s timvt@nim oborem. pojmy

Stylovy — pojem tykajici se slohu, souvisejici s vystaviiextu i vnimanim textu
(stylova vystavba textu, stylové prieiky, stylovy dinek, stylova norma). Jinak ma
toto slovo jest dalSi vyznamy: elegantnifipadny, na Urovni atd.

Styliza’ni — pojem tykajici se konkrétni formulace textu (gadni chyba, stylizeni
obrat aj.).

Stylizovany —zformulovany (dobe stylizovany dopis, nedbale stylizovana slohova

prace aj.).

1.1.4 SLOHOTVORNI CINITELE

* Na vyslednou podobu celého textu m& wda okolnosti, odalu projevu az

k rozpoloZeni jeho autora v datkdy text vznikal. Jedna se o talohotvorné Slonotvorni

dinitele, a to b’ subjektivni které se tykaji samotného autora (jeho schopnf)lgtI:[eIe
dovednost), nebobjektivni, které jsou nezavislé na autokoxali.
* Subjektivni slohotvorni ¢initelé - vzdlani autora, jeho talent, znalost tématu,
vék, povahoveé vlastnosti i zaliby a motivovanost.
* Objektivni slohotvorni ¢initelé:
- funkce ((el, zamer, smysl) projevu: jde o podani prosté informace, podagravy
na odborné urovni, ziskatkoho pro uéitou mySlenku, informovat o°skuteostech

uredniho charakteru, papryvolat u gijemce esteticky prozitek;



- adreséat projevu mira jeho pedchoziho pateni o daném tématu, fet adresat,
jejich postaveni adk atd.;

- forma projevu: jedna se o to, zda je projev mluveny nebo psarnologicky nebo
dialogicky;

- pripravenost projevu: projev miZze byt gipraveny, nefipraveny — improvizovany;

- komunikaéni situace zde rozhoduje skutaost, nakolik je dana situace oficialni.

1.2 KOMUNIKA éNi SDELNOST PROJEVU

1.2.1 VLASTNOSTI KOMUNIKA €NE SDELNEHO PROJEVU
Hlavnim pedpokladem komunikai sdcInosti projevu je, aby jeho tvce znal

i°respektoval slohotvorn&initele.

Cesti jazykowdci usoudili, Ze ze vSech slohotvorny¢mitelt se do vysledné
podoby projevu promita nejpodstgirfunkce, tj. zangr projevu.

Komunikané sctlny projev, jak jsme jiz vySe zminili, by ¢hvykazovat islohovou
vytiibenost, kultivovanost

Od obou &chto pozadavk miaZzeme odvodit vlastnosti, které by komurik&
scélny projev n&l mit: p¥iméfenostobsahu projevu jeho funkgiehlednost—
tj. vhodna kompozice celého projevu §8im projevem kompozice je osnova),
mySlenkova a jazykova navaznosit,vodstavé i vysSich slohovych celk
vystiznost — souvisi pedevsim s vyirem slovni zasoby a s vhaflivolenou
skladbou projevujasnost a srozumitelnost- tyto vlastnosti textu buduje autor
volbou syntaktickych prostdki, u mluvenych projev hraji klicovou roli
rovréz fonetické prosedky, které vytvéeji souvislou fe¢, spisovnost —
uplatiuje se zejména v projevechiggych, slavnostnich i vegtsiné projevi

psanych.

1.2.2 FUNKCE SLOHOVEHO PROJEVU, FUNK CNi STYLY
Podstatna funkce kaZzdého projevu s cileredpt rkomu sdleni je funkce

dorozumivaci.
Krom¢ této funkce nachazime v projevech i funkce daRazliSujeme wkolik
zékladnich typ slohovych projet, které se nazyvafunkéni styly. Funkeni styly
» Styl prostésdélovaci —jeho funkci je pedani a vyrdna kEznych informaci;
muze byt neoficialni (neformalni) pi dorozumivani mezi iateli, pog.

v rodinném kruhu, nebo vic& mére oficialni (formalni) v projevech



1)

b)

2)

b)

vefejnych, mezi lidmi, jeZ nespojuje blizky osobnialzt Podle toho, zda je
projev Ustni nebo psanyléme Utvary prosisclovaciho stylu na dva typy:
Mluvené atvary

jednoduchy popis, jednoduché vypdiy

drobné Gtvary &ného spol&nského styku: fipdstavovani s ivodnimi frazemi,
privitani nav&tvy, podkovani, omluva, dotaz, vyZzadani informace, blahop
aj.

Psané utvary

jednoduchy popis ¢etre navodu a &ného (nikoli odborného) popisu
pracovniho postupu, jednoduché vypirdy

zprava, oznameni, pozvanka, osobni dopis, tategmpisemné pe@#ovani,

pisemna omluva aj.

Styl publicisticky — ma funkcizpravovaci, preswdéovaci i ziskavaci Ve
fejetonu a soudnce gistupuje funkcerekreaéni. Vyskytuje se v Gtvarech
mluvenych a psanych Mnohé utvary maji i rysy jinych fughkich styh:
prosesclovaciho (napp zpravy v novinach, v televizi a rozhlase), odigbrm
(popular-naweneé ¢lanky), untleckého (fejeton, reportaz). Sti#cnicky se
Z publicistického stylu postuprvydéluje v samostatny furdki styl.

Styl odborny — funkce tohoto stylu j@dborné zpravovaci Uselem projevt

odborného stylu je podat informace o jistém odbormeoblému na teoretické

arovni. Uplatiuje se v utvarecimluvenych a psanych.Podle miry odbornosti

a podle charakteru problematiky se styl odboriiyrh:

wdecky (u vysoce teoretickych téxt

popularg-nawny (u odbornych projavuréenych neodbornikm);

webni (u gebnic Kizného druhu);

esejisticky (u uvah na pomezi odborného, puilatého i undleckého

charakteru).

» Styl administrativni — ma funkce odbogn zpravovaci,iidici i spravni.
VétSina jeho utvar ma formupisemnoy ale existuji i projevymluveng
zejména fi profesni konverzaci. Mezi psané Utvatiadime nap
strukturovany Zivotopis, Utvaryiédni korespondence, smlouvu, &dv

navrh Zaloby aj.



o Styl umélecky — funkci ungleckého stylu je vytvist jazykovy projev
s estetickym &inkem —funkce esteticky sdlna. Uméleckym stylem je
psano kazdé dilo krasné literatury. Mnohé psandy tggou uteny

i°k mluvené reprodukci.
Slohové postupy

1.2.3 SLOHOVE POSTUPY

d)

Slohovy postup je Zsob usparadani tematickych i jazykovych sloZzek
textové vystavby.

RozliSujeme pét slohovych postupa: informani, vyprasci, popisny,
vykladovy a Gvahovy.

postup informaéni — jde v m o kEZnéa sdleni, fakta se prostkonstatuji, text
nema slozitou vystavbu, uzivaji se pfedky neutralni i hovorove;

postup vypravéci — dodrzuje jisty¢asovy sled udalosti, do vlastniho vypfidiv
mnohdy vstupuji popisné paséaze, v textu je mrapyramickych sloves velmi
casta jeprima rec;

postup popisny —tfidi zpracovavané informace podle pevné&adu, nap.
vychazi od popisu celku a postupujeidsti, nebo naopak; slovesa byvaji
negastji ve 3. osol# oznamovaciho Zsobu gitomnéhocasu (popisujeme
negimého &astnika komunikace, osobugovnebo dj); hojné se vyskytuji
podstatnda pridavna jménaazajmeng

postup vykladovy —se voli v gipad, kdy musimesdélit i vysvétlit dosti
slozité skuteénosti a vztahy odborného razu; text je veliglpedr vystavn,
uzivaji se v 8m odborné nazvy (terminy); ¥tna stavba byv&lozita, velmi
frekventované jsouvedlejSi Wty prislovatné pri¢inné, pripustkove,
podminkové i souwti souwradna swtami v pomgru duasledkovém
a’vyswtlovacim;

postup Uvahovy —je blizky postupu vykladovému, liSi se od métSi mirou
subjektivity ; souwti jsouslozita stejreé jako u vykladugasto se vyskytu;ji dty

tazaci, typicka jsou slovesal. osol# mnoznéhaislarozkazovacihozpisobu.

Obecr nelzetici, Ze by ®jaky slohovy postup byl vlastni poupdinému funknimu

stylu.

1.2.4 SLOHOVE UTVARY

Slohovy utvar je konkrétni hotovy text, jenz vznjigko vysledek odrazejici mj.
volbu funkeniho stylu i slohového postupu.



* Ve slohovych atvarech jsaiasto zastoupenyizné slohové postupy.
» Podle slohového postupu, ktery v daném projetavaruje, rozliSujeme sedm
zakladnich slohovych utvar
, Slohové utvary
zprava,
oznameni;

vypragni;

P w0 NP

popis (dynamicky i staticky; prosty, odborny mdlecky; popis pracovniho
postupu a navod);

o

charakteristika ;
6. vyklad;

7. uvaha.

> %
Ukol 1: Zopakuijte si zakladni pojmy stylistiky a teorii agitoly Komunikani s@lnost
projevu :

Pravodce

Ukoly ze stylistiky mohou byt zradné. Chybyiegdevsim ty gramatické, lexika
a°syntaktické, tégt nenajdeme, ovSem po strdnce stylistické agemednat o pré
velmi slabou, a to vifipad, kdy seodklonite od slohovych posta@ Vami psanét
slohového utvaru. Znovuiipominam: zopakujte vzdyired napsanim slohoveé pr:
vse, co vite o konkrétnim slohovém Utvaru. Vypsatio!

&




2 PROSTESDELOVACI STYL

V této kapitole se nauite:

Kli éova slova kapitoly dopis osobni — formalni i neformalni; dopis/adni.

s pomoci vstupni charakteristiky a konkrétnich ekazapsat osobni dopis

formalni i neformalni;

napsat dopisiédni.

Cas pofebny pro prostudovani kapitoly. 1 hodina

2.1 Psané Gtvary - dopis Psane Gtvar-

Podle cile i adresat&lime dopisy naliednia osobni

b)

1)

2)

dopis

V urednich dopisech se vyraZnuplatiuji prvky stylu administrativniho, jsou
velmi formalizované, &kdy dokonce z av a zé

Osobni dopisymohou mit zarieni zcelaneformalni (dopisy mezi rodinnymi
prislusniky a pateli) aformalni — to se uplatuje pedevsim tehdy, jestlize piSe
osoba mladsi oseébstarSi, nize postavena vySe postavene, formamimagi
rovnéz dopisy adresované napsclovacim prostdkim ve forng pisemnych
dotazi do rekteré z rubrik. Mezi osobnim dopisem formalnihour@zdopisem
Giednim neni o0 s tr & hranice:

osobni dopis neformalni— obsahuje datum, misto napséni, podpis; tento typ
dopisu je obvykle psan rukou; vSe dalSi (oslovemipa jazyka, graficka
podoba dopisu) zavisi jiz pouze na vztahu pisaaessiresata a nelze zde nic
predepisovat;

osobni dopis formalni— jazyk je plR spisovny; text je stimny, piehledny
a°vystizny. dbame na logickou navaznost myslenelesk&eme z tématu na
téma; osobni dopisy formalni se piSi jak rukou,itskojopisrt (dnes ¥tSinou
na PC). B psani osobniho formalniho dopisu se dodrzgjaficka
a’spolaenska pravidla:

datum a misto napsani, piSe s#Simou vpravo nahore, ale niZze se psat
rovnéZz na konci dopisu — nadku pod podpisemV(Ostrav 28. b'ezna 2006;
V Brre dne 28. bezna 2008

zdvdilé osloveni byva nalevém okraji stranky, |épe 8&arkou nez

s vykiicnikem {azeny pane Novaku, Vazerdtelé, Vazena pani profesorko,

10



3) vlastni text je¢lerén do odstavai; v ¢eskych dopisech se odstavce graficky
vyznauji odsazenimprvnihoifddku nového odstavce doprava;

4) zavrecna fraze zéind nanovém radku jako samostatny odstave8 (noha
pozdravy; BSime se na VaSi odpa¥, Dekuji zacas, ktery jste mému problému
venoval, Dekuji za laskaveé zvazeni mé nabidky)atd.

5) podpis se umisuje wtSinou vpravo dole (doi@dni korespondence pronika
umis'ovani podpisu vlevo dole); podpis Ize spojit se¢edsnou frazi, pokud je

kratka S pratelskym pozdravem Jan D).

Ukazka 1 Dopis—
Praha®bsince 1977 Jan Wericl

Mily pane Plevo,

dostal jsem lahev a V&S dopis, ktery nesl datboedi 1977. Ja vSak dostal ten Vas
darek teprve minuly gsic. Tak nad tim vrtim svou poSetilou hlavou. Vjsem jest
neochutnal. S&m si je na pozgsi dobu, jen sam pro sebe. Bez ho# ja vim, Ze
bude dobre.

Byl jsem letos¢asto nemocny a vzdycky dost vézZrzatim jsem se ze vSeho
vybabral, sice vychrtly a ohluchly, ale vybabral.

Pozdravujte svou pani¢kuji Vam jest jednou a njjte se oba dale.

Vas Jan Werich
(V. Martinkova,Cesky jazyk 2, 1992)

] Dopis—
Ukazka 2 Otokar Bezina
Muj drahy,

mate pravdu; arpce Vase nabidnuti j€i[iS radostné, nez aby mohlo byti jialte
mym osudem. Ne, ne,ipnejmilejsi...

A pak, ty tajemné nejistoty, v nichZ leZi cetd budouci prace! Vim ja, co z4i
Budou to ty velké ¥ci, které mi tahnou dusi v #éich chvilich?Ci je snad vyvolen
bozi? Bleskm, jichZ gijetim slabi umiraji, rozstipli jako strom v Fgwd vrcholu po

celé délce az ke kemim? Co mohu jérici a slibiti? Nic mi nepét, neZli jen

11



nedokonalost v mé pisni, jeji tiz,igbot pisku a zemv ni! Coz kdyby mi bylo celé
meésice uloZzeno nikti? A kdyby mocnym dotknutim meé rty se paly jako kamen,
provzdy, zatim co mé&lo by Zilo dale tajemstvi své bolesti? Jakym prawesadl bych
pak za dil brati ja, ktery jsem nezal? A opustim-li jednouiszernov mlynsky, jimz
otatim jako zajatec, nebudu mit sily vratit segkmu; nebd svym povolanim Skolnim
velice trpim.

Proto na tertas, dokud nebudu Wt svou budoucnost jagj, neni mi mozno
odejiti. Snad by mi byla jakasi pomoc, kdybych misa obecné Skole gtaosmdesati
détmi pracoval na rstanské, kde je Zakmére, hodin mén a prace ménrozilujici.
Kvalifikaci k tomu mam a také jsem jednou (mgrikamsi do Moravy nebo kam,
Zadal. Lépe se mi hotionezli piSe odhto wWcech, a povime si 0 tom, az se zase
setkame.

Co se tye nasi knihy, mohla by vyjitiskdy v kwvétnu nebo Wervnu. Neni chvatu.
Text bude obsahovati asi dvagétel, z nichz osmnact je hotovo. Tisk se mi zdi tis
nezli litograficky snimek rukopisu. Dava vice vygpiti mysSlence a zapomenouti na
autora. Byl bych tedy pro tisk. Pokvani svych rukopisVam jes¢ poSiu.

Muaj drahy, miluji Vas a vzdy jsem Vas miloval. A V&St, ktery jste mi vyslal
k UteSe v €zkych chvilich, peswdcil meé znova o mystické viédoucnosti lasky.Vas

Otokar Bezina
17.1. 1901

(Dopisy Otokara Beziny Ill. FrantiSku Bilkovi,
1932)

Pruvodce
V této kapitole jsme pro Vas vybrali typy dopigriznych obdobi vyvoje literarni
dgjin. Mate moznost porovnat styl psani ddpipouzivané jazykové, syntaktic

a°stylistické prosedky. Pokuste se také napsak tkvétnaty” dopis svemu ijiteli,
popr. osobnosti, které si vazite. Je tao jiného nez napsat kratkou SMS zpravu
diakritiky a interpunkce. Nejive vSak prostudujte zdsady psani dopipodkapitol
Psané utvar— dopis.
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Ukazka 3 V Pradee 6. Dopis—
dnora 1964 Jan Wericl
Véazeny Miste,

od té doby, co jste nas opustil¢tsse zmensil &asu ubylo...Je nds mnohem vice na
Planet, nez byvalo VaSich sdasniki. Pojem vzdalenosti netrva. iMete se divat
souwasre v Praze a v Londgnna polieb zavrazéhého panovnika, na pidb, ktery se
ubird ulicemi daleko v Novém &¢ v téze chvili, v téze vim¢, ve které jej vidime
a°slySime v Praze nebo u Vas ve Stratfordu.

Za Vasich dob vojéci pozorovali obék koue u kanonu, pak gitali jedna, d¥, tfi,
Ctyfi...aZz uslySeli ranu. Podle toho, kolik natali mezi viknym a slySenym,
odhadovali vzdalenost mezi zivotem a smrti.

My dnesni se nezdrZzujemec¢fidnim a odhadem. Oslepneme a zahynefive dnez
uslySime vybuch.

Vy jste psaval sva dila brkem, nemylim-li sex phpfe rozhods ne tak hladkém,
jako umime vyrobit dneska. Inkoustem paterdulEnek. Ri lou¢i, domnivam se.

My piSeme na psacich strojichékdlik kopii najednou. Diktujeme do diktafén
Davame si to rozmnozit. Rychle. Vsazet. degthleji. ReloZit, roz&fit po swte, jese
rychleji. To vSechno musi byt hotovo je&ines a je to jeStdnes. Snad proto, Ze vime,
i°kdyZ si to neradi ppoustime, Ze zitra uz po tom ani pes &ea.

Kdybyste byl dnes mezi nami, kdyby si Vageavykly pohledim na kovova zvata
pozirajici zemi, plivajici cihly, zpivajici pisnna létajici lesklé ptaky s plnymi volaty
predsed a krafi, kdyby si zvykly na rychlé barevné brouky na siloh olemovanych
samoznaky mementa mori, kdybyste seceskytreceno, pdadre rozkoukal, jist by
VasSim a&im neuslo, Ze VaSe stara planeta j& @ina postav VaSich her, Ze naSe jevist
je VaSe jevi&t. Ve VasSich hrach, Mis¢, jsou odpogdi na vSechny otazky, na které se
¢loveék odvazi ptat. Nejsou abecedsgazeny a nejsotitelné kazdému oku.

Fipada mi, Ze &kdy odpovidate na otazku, kterou jsem pro svoupgdstiani sam
sok¥ nepolozil. Jako byste s tim §tal, a proto davate odp&¥, abyste provokoval
otazku. Inspirujete. Ponoukate 1iné mozRikaji o Vs, a nejsou to jen pomlodiyae
jste ne¥dél nic o zengpisu. O historii. O satasné ¥dé. O uneni. O filozofii a hihvi
co jeSt jste pry newdél. Jako by genialnflovek musil wdét.

Vs veliky obdivovaté&iN WERICH
(J. Soukalitanka pro I. r@nik gymnazii, 2001)
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Ukol 2: Napiste osobni dopis 1. neformalni, 2. formalrdopis Gedni. U dopisu
Giedniho dbejte na spravny Wlhjazykovych i stylistickych prosedki.

Napowda: Postupujte podle instrukci uvedenych v podkapi®dané Utvary — dopis.
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3. VYPRAVOVANI

V této kapitole se nauite:

s pomoci vstupni charakteristiky a ukazek napsatasovani i vypravovani
s untleckymi prvky;

vyuzivat jazykové progedky typické pro vypravovani.

Kli ¢éova slova kapitoly: kompozice vypravovani — osnova (Uvod, vlastni vypreni: 2
expozice, zapletka, konflikt, katastrofa, rozuzlgrdavr; tragika, komika,
tragikomika.

Cas potebny pro prostudovani kapitoly: 3 hodiny

e Vypravovani (vyprami) je slohovy atvar, ktery uvadijaky p¥ibéh, udalost
neboiradu udalosti¢asto v jejich logické souvislosti nebasové posloupnosti.

e Udalosti i gibehy, které tvéi podstatu vypravovani, mohou b§grpanyze
Zivota nebo bytvymysSleny (véetre pribéha fantastickych).

» P¥ibéhy, pog. udalosti mohou byt napbézné, klidné, vzrusSujici, napinavé,
tragicke.

e Obsah vypravovani tize byt fizny a ma rové vliv i na podani.

3.1 Kompozice vypravovani Vypravovani

* Vypravovani miva népstji nasledujici stavbu: po kratkéavodu dochazi
k zapletce,k jejimuvyvrcholeniarozuzleni.

» Osnovavypravovani:

l. Uvod (seznameni s dobotilghu, prostedim, hrdiny, dvodem, pré je

pribeéh vyprawn)

Il. Vlastni vypravovani

Expozice (miZe byt roviZ v ivodu vypravovani)

Zéapletka, kolize

Konflikt

Rozuzleni (peripetie)

P w0 Dh PR

5. Katastrofa (vyvrcholeni)

Nazvy jednotlivych botl se mohou rnit v souvislosti sttznymi tématy vypravovani.
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Zavér (obecny zagr, vyvozeni potieni z daného ifbéhu; mize zde byt

zaazeno i rozuzleni)

Pa‘adi €chtocasti osnovy nebyva vzdy dodrzovano.

Zpusob, jakym je fibéh podavan, zalezi na samotném autorovi. Jedni v§jra
svij piibéh podrobnéji, vkladaji do &ho i popisné prvky (epicka §e), jini
vybiraji jen podstatnégbvé slozky - vypravovani ma rychlgjdvy spad.

Nekteri autdi vyprawji udalosti v takovém sledu, jak za sebou naslelgova

(chronologickd kompozice), mnozi se vraceji z g@gddcéasové roviny do

/////

3.1.1 Jazykové prost fFedky vypravovani

Jazykové prosedky vypravovani jsou velmmozmanité.

Duraz je kladen ndéjova slovesaakonkrétni podstatna jména

Kratké véty, nékdy i jednoclenné véty zvolaci, p¥ima fe¢ zvySuji Zivost
a°etsi pisobivost vypravovani. Volba vhodnyckirpvnani zvySuje nazornost.

SloZitéjSi vétna stavbaje typicka pro klidna a podroBmpodavana vypravovani.

Vypravovani s um éleckymi prvky
Jeho primarni funkci je funkessteticka.

Uplatiuji se v gm témér vSechnykompozéni postupy i jazykoveé prasdky.

Je to velmi rozmanity slohovy Utvar z hlediska rbmich drui a Zané —
muzeme ho nalézt v nejkratSich epickych atvarechp jg& anekdota, ve
strednich, jako je povidka, p&st a novela, i v rozsahlych, jako je romanova
freska nebo basnicky epos.

Stejnd rozmanitost se objevujevé stylizatnich postupech (vypraw¢skych
technikach). RedevSim v epické proze se projevuje stylova ossbitmtot
nejvyrazji ze vsech urdleckych zani.

Vypravovani s urgleckymi prvky mize mit ti zakladni polohy emocionalniho
vyzreéni dila: tragi¢no, komiéno, tragikomiéno. Polohy tragické a komické
jsou zaloZeny na rozporu mezéZmym aekavanim i poruSenimcekavaneé
normality. Komicky rozpor se realizujgiznymi zpisoby. Podle toho &dime
konkrétni typy i prosedky koména na ®kolik druhi: humor, grotesku,

absurditu, parodii, satiru, ironii a sarkasmiistou komiku pedstavuje humor.
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3.2.1 Jazykové prost Fedky vypravovani s um éleckymi prvky

Mriviw s

* | v unxkleckém vypravovani ma nejkbzitejSi funkci uzitidynamickych sloves
Slovni zasoba&eskéeho jazyka je napbohata na slovesa, ktera pojmenovavaji
akt mluveni, napg. bézné jekl" Ize nahradit synonymy ,padel”, ,sdélil”,
»podotkl®, ,poznamenal®, ,naznal“, ,dodal“, ,doplnil®, ,zeptal se* aj.

Ukazka 4

Jiti Voskovec Vypravovani —

Jii Voskove
Klobouk ve Kovi

Cim se to nase oko kocha?
Jaka to velkolepa sdcha
V+W

KdyZ jsme — Werich, Jezek a ja — 20. ledna 1@29%ali na neufito v Novém Yorku
s valutovym pidélem Cs. narodni banky jednoho sta délara osobu a se spofeu
zasobou asi téhoz o zkomolenych anglickych slov, bylo nam jasno séebudeme
muset — ale bez prodleni — uchazetiagh krajanského obyvatelstva.

Sotva Sest neéH po pijezdu nam doih lidé zorganizovali fedstaveni v jedné
z tehdejSich dvou newyorskych sokoloven. Sal byitn&krom starousedlik piislo
mnoZstvi cerstvych emigrarit Prazak, kteti jen o par misial diive sedali
v Osvobozeném ve Vatkové ulici — a tak naSe vystoupeni wedh, s Jezkem u piana,
byla rodinna udalost neobtsjné \elosti, radosti i dojeti. Nadto nas ek za ten
vecer byl...pamatuju siiesrg, tak vitalré to bylo dilezité...445 dolak. Obnos, ktery
v téch davnych dobachiedstavoval 445 znamenitych&ld, nebo osm set migsich
veceri, nebocinzi pro vSechnyit skorem na fl roku. Spadly namiit kameny ze srdci.
»A to je jen New York — s nepatrnoteskou a slovenskou kolonii,“ jsme si libovali.
,Co teprve Cleveland a Chicago! Mame aspma rok vystarano a celou tu dobu
budeme pilg studovat angiitinu, naez budeme hotovi dobyt Broadway..."

NaSe @Sti krajanské vystoupeni bylo asi @&@rnact dni pozgi v odlehlém
newyorském fedmesti Yonkers, kde byla getnd slovenskd osadaieBstaveni se
nekonalo, nehise dostavil jen jeden, slovy: jeden divak, dejPénbu ¥¢nou slavu.
Jak sefikavalo u staréeské Smiry, v Yonkers té jarni rédel doslova ,,obecenstvo Slo

na pivo“. A vzal nas s sebou. Aspbodinu, jak objednaval dalsi a dalSi sklenice, nas
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ujistoval, Ze tuna sidiudia zvyknuti — you know — prichadzaeskoér...have another
beer...daj si pivo, bratko!" Dnes je mi lito, Ze jsmma vtom pustém, derejSimi
vyhaslymi doutniky pachnoucim salefaslami vyrovnanych prazdnych Zzidli na
tang&nim parketu, jak syrové denniése dopadalo na smutné podium s pianem a na
pulty bez not pro négftomny orkestr, se zafanou basou vigwném pouzée cerném
jako rakev, Ze jsme mu tam — solo divakovi, obemensktery isel — nezahrali

nejkrasrjSi predstaveni své kariéry. &b nas to napadnout.

(V. Martinkov&esky jazyk 1, 1995)

Ukazka 5 Vypravovani —
_ Milan Kunderz
Milan Kundera

Nesnesiteln& lehkost byti
(Uryvek z roméanu)

Zmocnila se ji zase nelogicka sged Vstala a oblékla se. | zde na vesnigiinal jeji
den tim, Ze Sla do obchodu koupit mléko, chléblikghAle tentokréat, kdyZ vyzvala
Karenina, aby Sel s ni, sotva zvedl hlavu. To bytprvé, co se odmitl Zastnit
obradu, ktery kdysi sam bezpodméneé vyzadoval.

Sla tedy bezdho. ,Kde je Karenin?“ ptala se proda&ka, ktera uZ mfla pro reho
prichystany rohlik. Tentokrat si ho odnaSela Teremaas ve své taSce. UZ ve dioh
ho vytahla a ukazovala mu ho. €lat aby si pro &ho @isel. Ale on leZzel a nehybal se.

Tomas vidl, jak je Tereza neastna. Vzal si rohlik sdm do Ust a postavil seiprot
Kareninovi nattyti. Pak se k &mu pomalu bliZil.

Karenin se nad&ho dival, zdalo se, Ze mu zasvitl jakysi zablegjknz v @ich, ale
nezvedal se. Tomagiplizil tvar tésre k jeho tlang. Aniz pohnul &em, pes vzal do
huby ¢ast rohliku, co trela Tomasovi z ust. Pak Tomas rohlik pustil, absta cely
Kareninovi.

Tomas, stale nayiech, couvl, pikrcil se a zéal vrcet. Redstiral, Ze se chce o rohlik
prat. Vtu chvili pes odp@dél panovi svym vEenim. Konéné! To bylo to, na co
¢ekali. Karenin ma chusi hrat! Karenin ma jeStchu’ zit!

To zavéeni bylo Karenifv asnev a oni chili, aby ten asrév trval co nejdéle. Proto
se Tomas k&mu zase fblizil po ¢tyrech a uchopil kus rohliku, ktery psovicet
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z tlamy. Jejich tvée byly €sre¢ u sebe, Tomas citilimi psiho dechu a na tkiaho
Simraly dlouhé chlupy, které Kareninovi rostly kol€¢umaku. Pes jeStednou zawtel

a trhl tlamou. Kazdémuustala mezi zuby jlka rohliku. Pak se Karenin dopustil
znamé chyby. Pustil 8y kus rohliku a chid se zmocnitasti, kterou ral v stech jeho
pan. Zapomd jako vzdycky, Zze Tomas neni pes a Ze ma ruce.abonepustil rohlik
z Ust a zved| ze zaetropustnou pilku.

,Tomasi,” Kicela Tereza, ,jece mu nevezmes rohlik!"

Tomas pustil ob palky na zem ped Karenina, ktery prvni z nich rychle zhltl
a°druhou dlouho okazale drzel v tlanaby se chlubil fed olgma manzeli, Ze sy spor
vyhral.

Divali se na &o a znovu stikali, ze se Karenin usmiva a ze dokud se usmié, m

porad divod zit, i kdyZ je odsouzen k smrti.

(V. Martinkova,Cesky jazyk 1, 1995)  Vypravovani —

Ukazka 6 Ota Pavel

Ota Pavel

My tii kluci jsme do toho kraje za hradioklat ohrom radi jezdili. Tenkrat jsem
newdél proc, ale dnes to vim. K tatinek pochopil uz tenkrat, Ze jednouidu vidét
bulvary Paize a mrakodrapy New Yorku, ale uz nikdy nebudu imdgdny bydlet
v chalug, kde voni v peci chleba a v méselnici s&dlunaslo, protoZe wah chalup
budou jednou zastavovat entka, uvnit budou blikat televizory, podaji vam Spatnou
cernou kavu a vybledly chleba.

Kdysi tatinek hledal ten kraj pmchu. Ve ficatych letech minul s naSim osobnim
Soférem Tondou Valentou hradfitoklat a stoupal straSnymi serpentinami dale na
zapad podélieky Berounky, ve které tenkrat plavaly Stiky jakokodylové a na
mel¢inach se wasach pevalovali tlousti a parmy jak polena.

(J. Kosteka, Cesky jazyk pro 4. emik gymnazii,
2003)

Ukol 3: Napiste kratké vypravovani na témaézmého Zivota, napMzj nedIni den ;.
Pokuste se rowZ o napséani slojSiho vypravovani s useckymi prvky.
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Napowéda: Postupujte podle instrukci v kapitoMypravovani Zvlastni pozornost

vénujte kompozici a jazykovym prasdkim vypravovani.

4. POPIS A CHARAKTERISTIKA

V této kapitole se naudite:

* napsat popis prosty, popis odborny;

* napsat subjektivhzabarveny popis (éni) a charakteristiku.

Kli ¢éova_slova kapitoly: popis prosty, popis odborny, subjekt&rzabarveny popis =S
(liceni), popis staticky a dynamicky, popis pracovnihpostupu (navod);

charakteristika (charakteristika ima, negima); posudek, Zivotopis.

Cas potebny pro prostudovani kapitoly: 2,5 hodiny

Popis prost
4.1 Popis prosty

* Ukolem popisu je podatelkovy obraz popisovaného fednetu nebo jevu,
vystihnoutcasti gednttu, jejich vliastnosti i vzajemné vztahy.

» Podle toho, k jakémuceélu a komu je popis ten, rozliSujemepopis prosty
a°popis odborny. Mezi olma typy popisu neexistuje ostra hranice.

» Popis prosty usiluje o co nej#tSi nazornost; popis odbornyo co nej¢étsi
presnost.

 Pro ungleckou literaturu je charakteristickgubjektivné zabarveny popis
umélecky (li¢eni).

* Piredmétem popisu mohou byt lidé, zkdta, &ci a lidské i zvfeci ¢innosti
a°prirodni dtje.

* Podle typu popisovaného tématu rozliSujeme pagieticky, nag. popis
predmétu (objektu), a popisglynamicky, nag. popis d@je (nutno rozliSit od
vypravovani, popis pouze postihujetlpth &je, neni komponovan jako
napinavy pibéh od expozice ffes kolizi k vyvrcholeni), dalpopis pracovniho
postupu (navod).

e Cilem popisu je umoznitten&i nebo poslucha, aby si o pednttu, &ji nebo
postupu doved| udlat spravnou fedstavu po strance &8i a vnitni ((Celovost,
prednosti, nevyhody pouziti atd.).

* Popis byvaasto doptovanobrazky, schématy piehledyatabulkami.
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4.1.1 Kompozice popisu

Kompozice je utena cilem popisu podat uceleny i gehledny obraz ¢asti
i°vlastnosti popisovanéhdgrmetu, nebo jednotlivych fazi popisovanéhged
Pii popisu je nutnyporadek pii popisovani jednotlivych pruk (jevi, déjovych
fazi), nap.:

postup odpovidajicienému poznavanirednetu;

postup od celku k jednotlivygastem;

postup od nejdezitéjSich¢asti k mén dulezitym;

postup od nejzajimgjgichéasti k mén zajimavym,;

postup na zaklédmechanického figstupu (nap od blizkého ke vzdalenému,
zleva doprava, zprava doleva, shoraidatiola nahoru).
Musime dbat na to, aby vysledny popis@bil ucelerg, piehledrg.
Popis vychazi zesoustedéného pozorovanipopisovaného iednttu (jevu,
déje), zuréeni &asti, jejich vlastnosti, z jejichpojmenovéni i z logického

sdaazenipopisovanyclEasti.

4.1.2 Jazykové prost fedky popisu

Jazykové prosedky jsou ukeny druhem popisu.

Dulezity je slovnik popisu — volbahodnych vyrazi.

Uplatiuji se pedevSim zajmena, podstatna jména (v odborném popisu
odborné nazvy, terminy).

Vlastnosti popisovanych f@dmeta i jejich c¢asti vystihuji pfidavna jména

(uziti nrekolikanasobnych nebo postuprrozvijejicich pivliastki shodnych
i°neshodnych).

Kli¢covou funkci maji iprislovce mista(piislovené ugeni mista) u popisu
statického gf¥islovceéasuu popisu dynamického.

Presnost popisu je zaji&ta uzitiméislovek.

Slovesa ve statickém popisu ustupuji do pozadiygzujevyjadiovani jmenné

(prisudek jmenny se sponou), v popisu dynamickém $eéistoves s plnym

déjovym vyznamem(ve spojeni s podstatnymi jmény plrieFitou roli).
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4.2 Subjektivn é zabarveny popis (li ¢eni) Liceni

Existuji dva typy undleckého popisuli¢eniaumélecké charakteristika.

Oba jsou zalozeny na popisném slohovém postupu.

Mohou mit, stej jako popis prosty a odborny, ré&taticky nebodynamicky.
Velmi ¢asto se ve stejném textu prolinaji.

Mezi dynamickym popisem a vypr&vim neexistuje zasadni rozdil.

Liceni je unelecky popis nezivych igdntta a cja. Jeho primarni funkce je
funkceestetickg jako u vSech utvaruneleckého stylu.

Ma specifickou funkci kompozni — v epickych Zanrech byva velniasto
prostedkem retardace (zpomaleni) &e. Retardaci zjsobuji nap. vlozené
popisné pasaze do textu.

Predmétem liceni miZe byt nap vn€jSi podoba literarni postavy (jeji ttea
chize, odv atd.), krajina, Id’, daim, pokoj nebo fedmét denni pateby steji
jako bitva, &h korg nebo boie.

4.2.1 Kompozice li éeni

Pro kompozice plati ffiblizné stejné zasadyjako pro prosty nebo odborny
popis.

Pres vSechnu subjektivnost dlackého stylu swiuji popisné ¢asti textu
k piehledné stavi. Existuji ovSem i vyjimky; za#rné chaotick&azeni ditich
slozek popisu pak vyjddje nap. n¢jakou nepehlednou situaci nebo pocit
ztracenosti, zmatku v hlavach postav.

Velmi iinnym kompozinim postupem u deni je stidani pohled na celek

i°detail.

4.2.2 Jazykoveé prost rfedky li éeni

Morfologické ani syntaktické pragtdky liceni se vyraz& neliSi od jinych
Gtvarm ungleckého stylu.

V oblasti slovni zasoby vestatickém liceni pevladaji pridavna jména
a°prislovcemista, v licenidynamickémse navic uplauji déjova slovesa
Velmi ¢asto se objevupbrazna prirovnani a metafory.

Spravné Keni zasahuje vSechnfendovy smysly —étend si predmet nebo

situaci vybavuje nejen zrak®yvale i slucho¥, hmato¥, ¢asto icichow.
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Charakteristika

4.3 Charakteristika

Charakteristika je slohovy utvar, kterym vystihugempovahu (charakter)
¢lovéka nebo skupiny, zigte, \&ci (prevazuje-li hodnotici popis) atd.

Od ostatnich utvér popisného slohu se liSi tim, Ze nezachycuje je§Sin
znaky, ale iznaky vnitini, duSevni vlastnosti — temperament, zajmy, nadani,
schopnosti a povahové vlastnosti, které se projevyednani, ve vztahu
k jinym lidem atd.

Spokoji-li se autor pouze s vystizeniméjSich znakii, podavapopis osoby,
zachyti-li to, coosobarika, jak jedna, jde jiz @harakteristiku.

Vlastnosti nizeme pojmenovavat dupifimo — charakteristika p¥ima, nebo
negimo — charakteristika nepiima (¢iny priznané pro charakterizovanou
osobu, objevuji se zde i prvky vypravovanf)asto se ob charakteristiky
sttidaji, pojmenovavané vlastnosti se dokladaji komkné jednanim nebo
opang.

Pri psani charakteristiky setime hodnotit lidské jednani, vlastnosti lidi i sebe
samého.

Klicovymi slohovymi atvary, kde se charakteristiky viu# jsou posudek
a°zivotopis.

Zvlastni uziti ma charakteristika také v &latkych dilech.

4.3.1 Kompozice charakteristiky

Pri zpracovani charakteristiky podavame nejprve tajéidjez jsou péebneé

k prvni informaci, nap st&i osoby, jeji zarstnani, celkovy zewjsek.

Pak pgechazime krysn povahy (kladnym i zapornym) — vSimame si
temperamentu, nadani, schopnosti¢j$ich projew povahy (vyraz obdeje,
zpasob jednani s lidmi, pohyby, gesta,igpb ieci, zvyky, oblékani), zajrn
vztahu k lidem {estnost, pravdivost, spravedlivostivstivost, Ucta k lidem,
skromnost), vztahu k praci @omitost, ukazénost, aktivita, energnost atd.).

V charakteristice se zabyvameémt vlastnostmi, které jsou pro

charakterizovanou osobiipnaneé.
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4.3.2 Jazykoveé prost Fedky charakteristiky
e V charakteristice se upfaiji predevSimpiidavna jména slovesa ve spojeni

s podstatnymi jmeény, kterymi se hodnoti lidské vlastnosti a jednardtgt
k lidem, zajmy i schopnosti, vztah k praci atd.).

 Kuvystizeni vrijSich znak uzivame velmi casto prirovnani (oci jako
pomrenky, jako trnky; tvée jako fize, jako krev a mliko; postava jako proutek,
jako tyka, jako kredenc atd.), k vystizeni povahovychimgak iznaréeni (Je
vSemi mastmi mazany. Do prace je jako drak.).

» Vétna stavba je dena samotnou funkci charakteristiky. Podle tohaXgaji
véty od jednoduchych se zh&sbu stavbou (ndpposudek) po slozitouctnou
stavbu (pedevsim tehdy, dokladame-li vlastnosti konkrétrptiklady jednani).
V piimé charakteristice se velmdasto uziva #&kolikanasobnych &nych ¢leni
(hutnost vyjadeni), vrozvinuté charakteristice byvaji slova &tyvcasto

zabarveny emocionalra mivaji gradéni stavbu.

Popis prosty

) Popis prosty—
Ukazka 7 Veéra Martinkova

l.

Fichod don z&ina tim, Ze vyndam z tasky &h a vsunu fslusny ki€ do zamku
hlavnich dvé& domu. Po odetieni ho vyjmu a jdu chodbou k vytahu. Tefivplam
stlatenim tla&itka. KdyZ vyjedu do naSeho patra, odemknwendm klte horni zamek
na dveich bytu. Po druhém oteni klice v dolnim zamku pootdm klicem jes¢ trochu
doleva a dvie otevu. Fed bytem si jest ocistim obuv o rohozku. Po vstupu
a°zabouchnuti si odloZim Skolni tasku, zuji si bé&tgré srovnam do botniku, a obuiji si
pantofle. Pak si sundam kabat a ¢ggwm ho na ¥Sak. KdyZ toto &inim, odnesu
aktovku do svého pokoje, kde se takévteknu do domaciho édu, a Saty, ve kterych
jsem byla ve Skole, si slozim a uklidim daisk. Musim si ovSem také umyt ruce,
protoze si pak ud@m okEd a najim se. Po &b si chvili odpd&inu nebo poklidim

a°umyiji nddobi a jdu seipravit do Skoly na druhy den.

(V. Martinkova,Cesky jazylR, 1992)
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] Popis prosty-
Ukazka 8 A. Seifertov

NasSe naresti

NejstarSi a nejzajimgéi casti Chomutova je rozlehlé nésti se temi kostely ve
stredu nésta.

Pokud pjdete na narmsti z ulice Tabornicke, upouta vas riéjé Morovy sloup. Po
levé stran stoji budova &anstvi a hned vedle sectyméstska ¥z, jez nalezi ke
kostelu Nanebevzeti Panny Marie. Kostel je gotigkyEstska ¥Z je pistupna a je z ni
krasny vyhled nejen na nésti. Dale se rozkladéada starSich doimse zdobenym
podloubim, pod kterymi jsou nizké obchodyégmymi vylohami. Nav&tvniky jiste
upouta sklipkova klenba u dontu 9, ktery je nejstarSi. Podloubi uzavira vystavny
hotel Royal.

Druhd strana n&sti z&ina kostelem sv. Ignace, postavenym ve 2. potoiin.
stoleti, ktery se v s@asne dob opravuje a vyuziva jako hudebniisDale pokréuji
nowjsi domy, v nichz jsou &sSi obchody a cestovni kancel&iro-tour. Oddlena
Gzkou, ale rusnou ulici je pak banka. NejstarSitedosv. Katéiny je raré goticky,
spojeny s #HvéjSi komendou, nyni radnici siani sini a muzeem. Za radnici pkips
udrzovany patik s fontanou a latkami, kde si mohou @ané i nav&vnici za
peékného dne odpnout.

Celé narmssti ma obdélnikovity tvar, igd je vydlazdny a jsou na &m lavicky
a°’kwétinové misy. Na hornim i dolnim konci nésti zdobi zahony ktin cely prostor.
Nejvice k¢tin je kolem Morového sloupu. &im, Ze si uchovanych pamatek v centru

mésta vazi obané Chomutovadasti navsivnici mgsta a okoli.
(A. Seifertova, Tradni sloh netradine...)

] Popis odborny
Ukazka 9 Ji7i Kostekka

Konvalinka vonné (heslo v atlasu rostlin)
Vytrvald bylina mé rozatveny plazivy a dosti tenky oddenek, oz vyiistaji

kazdor@n¢ 2 listy 10 az 20 cm vysokeé, jez jsou elipsovitéeipsovit kopinaté; jsou

dlouze rapikaté, zZi¢ zelené a naspodu obalené pochvovitymi Supinarfijerfmne
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vonné bilé kwty jsou stopkaté a vystaji viidkém hroznu na dosti dlouhémiimém
stvolu v pazdi drobnych listén

Okwti je kulovitt zvonkovité, 5 az 9 mm dlouhé a se 6 kratkymi, &@dsicimi cipy,
které jsou bilé nebairkakdy velice slabnaiizowlé. Tyinky jsou uzaveny v ok\ti;
vyristaji naspodu a jejich velmi kratké tlusté nitkypatoviny prirostlé k okwti
a°v ostrém uhlu odstélé, nesou&iluté prasné vky.

Kulovity semenik je sloZzen ze 3 plodalist korti kratkou tlustouc¢nélkou. Po
opaleni se ®ni v kulovitou, Zi¢ ¢ervenou bobuli, kterd obsahuje 2 az 6 skoro kutatyc
modrych semen.

Kvete od kétna docéervna, na mnoha mistech vSakbec nekvete nebo jen velmi
spae.

Roste hoj& a pospoli& ve swtlejSich listnatych i jehdinatych lesich, viovinach,
v luzich i na horskych loukach. Je rdaesia z niziny az do subalpinského pasu v horach
skoro v celé Evrofy v celé severni mirné Asii, kde sahd aZz do Jamgnaktaké
v Severni Americe. &které ostrovy v Baltském mioblizko Svédského pdbzi jsou
konvalinkou témit porostlé. V dob kvétu prendsi vitr rozkoSnou umi nekolik
kilometria daleko nad mie.

Konvalinka vonna je prastar&iia rostlina. Je prudce jedovatd, nélobsahuje jedy
konvalarin, konvalamarin a majolin. Konvalamarin rdasti podobné dinky jako
acinné leky naprstniku. Pouziva se v lécich proti oeem srdénim, padoucnici aj.
Kvéty naloZené v oétnebo ve via se pouZzivaly five jako Iék k tiSeni bolesti v hlav
SuSené ngt lista a kwti mozno v8ak pouzivat jen na légky predpis a pod Iékakou

kontrolou.

(J. Kosteka, Cesky jazyk pro 3. rmik gymnazii,
2002)

Popis undlecky-

Ukazka 10 - popis untlecky (li¢eni) Veéra Martinkova

Je podzim odpoledne, ale slunce nesviti, naopalkha je Sediva jako kou
z tovarniho komina a schyluje se¢ofx desti. VSude uz je blato, a tak ja, i kdyz to
nemam do Skoly daleko, jsem samé bahno. Rychlé¢wtdavni dvée domu, nehjiz
zataly padat kapky, &&tici prudky déS Protoze vytah je az ve dvanactém poschodi,

jdu do naSeho patra po schodech. Jiz stojiede dvémi, ale jako vZdy nemohu najit
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klice od bytu. Po dlouhém hledani jsem je naSla, a#slahs¥tlo a ja musim pro
zmeénu hledat vypina Kdyz i toto gjekondm, odemknu a & vklouznu dond, aby
mi neutekl niij palno¢ni kocour, ktery j&erny jako uhel, takZze by se ndzko hledal,
kdyby ot zhaslo sw¥tlo. Kocourek mi sice nevyhl, jenZze jsem zapondla, Ze venku
kazdou chvili prSi a podle toho to venku vypad&, @lo pozd. Hne¢da Slapota jiz
,sedi“ na koberci jako kika v seSit prvin&tka. Neda se nicétht, prezula jsem se,
svliékla si kabat, pokropeny prvnimi kapkami odpoied dest, a povsila ho na
veésak. Po kradmém pohledu na otisk mé boty jsem \&eadni tasku a odnesla ji do
svého pokoje, ktery pigboval po rannim gphu poklidit. Sviékla jsem ze sebe Saty,
které jsem rdla ve Skole, a vzala si pohodiny domacéwdPak jsem si umyla ruce
a°pustila se do w¥ani olgda. Ten jsem skoro jako vzdyipélila, ale protoze to bylo mé
,dilo”, tak mi chutnal. Po olil¢ jsem umyla nadobi od snidaa vrhla jsem se na
suchou Slapotu. Po umorném kaaZani jsem pece zvitzila a ma ,nefitelkyne”

nenavratd zmizela. Po tomto boji jsem se vrhla do boje¢enim a pipravou na

P

(V. Martinkova,Cesky jazyk 2, 1992)

p Popis undlecky-
Ukazka 11 - popis untlecky (li¢eni) JirvipKoste:ka y

Bitva na Moravském poli! Jedna z nejtsgjSich v naSich narodnichejthach. Co
o°ni vime? Velice mnoho, afippm fakticky nic. \&tSina tradovanych informaci
piedstavuje pozdni a toliko fantaziitiphsrené detaily. Jakmile se figrzime
hodnowrnych fakfi, zbude jen mrano prachu, zw¥ené kopyty tisié koni.

Fakta. Boj se odehrél ve’'astny den Rudolfa Habsburského — v péatek.¢Jpst
Styficeti letech to wdél Dalimil. Tak hluboko se tragédie vepsala lidempdoreti. Slo
o prudkou srazku jezdectvagdhota prakticky do bitvy nezaséahla. Nelsgs. Rez
zaala v ,pozdnim dopoledni“fikaji prameny. Tedy sotvarigd nez po deséaté.
A°v poledneci o chvili pozaji bylo po vSem. Prvni zaitd Rudolf. Na levé kidlo
ceskych Sik se obchvatem obtita lehka uherska jizda twena polodivokymi Kumany.
Premysl odpowdél celnym utokem elitni zbrannej€zsiho kalibru, tzv. chramych
koni. Zatimco UK vnesli do zadnich v@j zmatek, protiltok &koodinci po
pocatenim prekvapivém pillomu uvizl. Strhla se litdeZz muze proti muzi. V jejim

prabéhu, neznamo v které chvili a za jakych okolnosihynul Remysl Otakar I1CeSi

27



zakolisali, pak couvli, a to se stalo signdlem kipax Oddily, které je&tani nezdvihly
zbrai, se lavinovié daly na ustraSeny &k. Teprve ten finesl masové ztraty. Nebo
prchajici jednotky zahnal n#fel do rozbahénych vod Moravy a neSanoval nikoho.
Stovky vojaki byly pobity, stovky utonulyCi tisice? Nevime.

Zato vime, co nasledovalofi$to prehakych gt let, ponérné kratké, o to vSak

viN 7

symbolickym pojmem Branilfov Cechach.

(J. Kosteka, Cesky jazyk pro 4. emik gymnazii,
2003)

Ukol 4: Popiste pedmit kazdodenni pogby, vytér zaleZi na kazdém z Vas. Poté e =%
pokuste rovdZ o popis odborny — dbejte rapna spravné technologicke,

metodologické postupy. Popis odborny vyZaduje Vasibornou erudovanost

a°’presnost!

Napowéda: Drzte se teoretickéhoighledu a instrukci uvedenych v kapitdk®pis
a°charakteristika Vénujte se dsledré kompozici a jazykovym prosgdkim popisu.

Charakteristika —

Ukazka 12 - charakteristika Eva Kanfirkové

Eva Kanfirkova

Anca

Co nela krasného — hlavuCerné, silné, husté vlasy, velké tmavé s dlouhymi
fasami, vyrazné a Wgné kivce kreslené ohi, uSlechtile vyklenuty nevelky orli nos,
neustupujici pevna brada. Moci chodit jenom s hlabyla by Aa krasavice. Ostatni
t¢lo méla negfirozert nedovyvinute, bdi jako by zpozdné ditske, anebo fediasre
staecké. Spadla ramena a soudkovit&ho. Ripominala obrovitou kapku, jeZz neni
s to utrhnout se a ukapnout. Nebyla to otylostsitgen gFiroda tak dive s Antou
zahrala. K nesoudnnému &lu mela Anca pongrné kratké ruce a kratké nohy, ruce
mély malické dlaré a ctské prstiky. Usudek &m vlastni, byl bystry, i kdyz z hlediska
obecné zvyklosti mohl byt povaZzovan za hloupy doalzé za vystedni. Byla osobité.
Doplacela na svou svébytnost a vzdy na ni budeadepl Ve Skole valné Usghy
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nentla, byla gesto velmi nadana. Jen jak bagyikivé uméla vypravt! Kdyz Anca
pohlédla na ¢loveéka, wdéla o rem své. Rozhodh méla vlastni pedstavu
o°spravnostech a nespravnostechitagvnebala se ji mit! ZvlaStnosti povahy a duSe

nesla stej&é jako svou podivnou fyzickou podobu se saiegmnosti.

(I. Helclova, Slohova c¥eni...,1999)

Charakteristika —

Ukazka 13- charakteristika b
Karel Capel

Karel Capek o Fraiovi Sramkovi

Je velmi mnoho lidi, kie nikdy nepotkali basnika Ffé Sramka, &oli by o to
velmi stali. Je tocast&né jeho vina, neb se lidem vyhyba plase a tvrdohtav
Vyskytuje se opravdu velice vzagrale fresto existuje. Chcete-li ho potkat, najdete ho
celého v jeho basnich a knihach i sjeho modrynanigavyma ¢ima a @Znym
srdcem, i s jehoifrodou, jeho steskem, jeho igivim, laskou a jizvami.

Jaky tedy vlasthje? Je pomenSi, spory a vitvaakrabaceny, ale ani byste mu
nehadali padeséatku. Diva se doctavtak mode jak malokdo, ma nervozni rty
chlapecké mladosti a figuru drobného, ale tuhélpasidika. A nos, ktery vypada, jako
by paad wtiil vdechny wing poli, léta a Zivota. Sramek je brunéatny, svalmatpvny.
Hned na Bm poznate starého vojaka a dobrého chodce, pravatdirem a sluncem.
Uz zevrt je takovy, jaky je. Drsny a nesméraitlivy. Cely néjak tvrdé zaraty a ghtom
vibrujici jako napjata struna.

Fraia Sramek o sabnikdy nemluvi, i kdybyste to zsho p&ili. VZdycky ucukne,
kdyz sefe¢ stati na reho. A tak jsme si pro&todvykli trapit ho zajmem o jeho osobu.

Je neunavny tulak. Toula se tim rozlehlyntewm, @i vSude, nos é&tiici, panéek
Cisty jako ze Skatulky. Potlouka se negpdam, kam ho tahnoucp Stasten, a cely
rozevlaty jako plaché lesni zei které se dostalo z klece dotles luk. A to je ten
pravy Sramek. Léto kolem hlavy, pigka na rozechilych rtech a dokola n&g3ejsi
domaci kraj, skt rytitsky a selsky, milostna adoli a otema pole vonici senem
a°drodou. A tady vetastné potulce brouka svou tesknou a zjihlou meledory

a°nakrabaceny muz.

(I. Helclova, Slohova c¥eni...,1999)
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Charakteristika —
Ukazka 14 - charakteristika Jiri Voskove
Jiti Voskovec

Mandarin s malyma dima

Poprvé jsem ho spgdt kdyz mu bylo sedm let. Tenkrat to byl bledy ajpdéek
s napadé malyma ¢ima. Ve 3Skole muiikali Cinan. Dnes je to masivni muz
v nejlepSich letech. Je st&jstary jako ja — tak to bych prosil, Ze jsou toleEgi 1éta.
Od naSeho prvniho setk&ni podstatyrostl, jen @i ziastaly steji malé.

OdvaZzuji se tvrdit, Ze jsou to nejmensi svéta, do kterych se nejvic vejde. Nevim
presrE, jak je to s&¢mi mandariny, mozna, z€kde Zije mandarin, ktery ma jéshensi
oc¢i nez muj pritel, ale jednim jsem si jist: Nikde naégvneni mandarina #dawjSiho.
Malym oim mého pitele zatim, pokud vim, neuslo nic z toho, ¢&am spdainuly.
A°spativaji ustavéné na cemkoli: na Kivkach dymek ve vylohach trafik i divek
jdoucich kolem trafiky, na kterékoli strance, kwdrigoli novin, kteréhokoli jazyka, na
zat&kach silnic kterékoli ze®) na zapraSenychiimsach neobydlenych ddim na
zubech bliznich prévtak jako na lesnitnhi, na nejsoukroijSich zahybech lidskych
dusi pra¥ tak jako na psimiumaku.

Cokoli zjisti, ihned oznami. A nemine dne, algo nezjistil. KdyZz mi z&ly padat
vlasy, byl mij pritel prvni, kdo mi to potvrdil. Sotva jsem si tolsam vSimnul —
a°snazil se namluvit si, Ze je to zdani - , jednaim® malé & meého gitele mi
spainuly na lebce, velmi kratce zasvitily jako pokaZ#dyZ zaznamenaji jakoukoli
novinku, a mandaritiekl: ,Clovéce, ty nam ple3atis!“ Aekl to radostd, na to se
presré pamatuji. Ne Ze by byl Skodoliby — avSak radostrdu mu zfisobuje kazdy
objev, je tak bezmeznd, Ze neziiékdzek.

(I. Helclova, Slohova c¥eni...,1999)

Ukol 5:
1. Napiste slohovou préaci, v niz se pokusite oekiiyné zabarveny popis ({éni),

nag. na témaisto, kam se rad vracim; Misto, které je mym damov..

2. Napiste kratkou charakteristiku na témarndoje oblibena literarni postava, il

oblibeny ditel...

Napovéda: ReSeni, jak spraentyto slohové Gtvary napsat, najdete v podkapitolac
Subjektived zabarveny popis (éni)a Charakteristika.

30



5. PUBLICISTICKY STYL

V této kapitole se nauite:

psat fejeton a reportaz.

Kli éova_slova kapitoly: fejeton, reportaz; pointa (obsahové vyvrcholenfjzeny

> &
rozhovor (interview), ndhodny hovor, zvukova kulisa

Cas potebny pro prostudovani kapitoly: 2 hodiny

5.1 Fejeton

Fejeton je kratky publicisticky atvar, za jeheZipnou formou i zdanliw

Fejetor

odleitenym obsahem se&asto skryvd poukazani naktualni problém
obecrjSiho razu.

o Zakladem fejetonu byva vyprési slohovy postup, ktery se kombinuje
S postupem Uvahovym i popisnym.

» V dnesdni dob se zdraziuje zejménaddychovg zadbavna funkce fejetonu.

« U nas prosluli jako vyborni fejetonisté Jan Nerudarel Capek, ve 2. polovif
20. stoleti pedevSim Ludvik Vaculik a Rudolfiiég’an.

5.1.1 Kompozice fejetonu
* Nazev fejetonu-titul je velmi dilezitou sowasti kazdého publicistického textu.

U fejetonu by mil byt nazev dostate¢ poutavy, aniz by i tom pilis
prozrazoval pedem.

e Zacatek textu — fejeton postrada obvykle typicky GUvod do problékya
Zatatek musi byt co nejpoutggi, nebd v €m se rozhoduje, zda téma i styl
zaujmouctende natolik, Ze bude pok¥avat vceths. Konkrétni postupy jsou
velmi pestré:

1) wta tazaciOdkud se vlasthberou kroupy?

2) jednovté predeslani tématuVytah je ze vSech dopravnich presti: ten
nejroztodivijsi.

3) priméareg, dialog:,Jak jste se jmenoval za svobodna?* zeptala serslgktera
sedla za stolem v pojiBvre a divala se do mé karty. , Stejf odpovidam.

4) slovni Hicka: Nekdo ve volnérdase vytdi valcik, on vytéi telefonnicisla.

5) skok ihned doprostd ctje: Nejprve jsem ji zaslechl z rohu pokoje.
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6) vyvolani pocitu z¥#davosti utajovanim kibvého slovaBylo mi Sestnact, kdyz
m¢ s ni seznamil fij prejici stryc. PiSel k nAm dou a prohlasil, Zze je pro g

Potutelr® mrkl: ,Jen jedna v Zivatje prvni.“ (jedna se o kravatu).

» DalSi rozvoj textu— kompozice fejetonu neni vazana zadnymi pevnymi
pravidly. Tento slohovy utvar jeapabny pra¥ tim, jak silré uvoliuje prostor
pro maximalni tur¢i svobodu, fantazii, vtip a kreativitu pisateleiesto
muzeme uvesttyii postupy, které se ve fejetonetdsto objevuiji:

1) opakovani moti¥ nebo slovnich obrat které davaji textu soudrznost;

2) vlozeni kratkéhoifbéhu nebo piméieci do ivahoveho postupu;

3) prokladani hlavniho tématu kratkymi odkami, které vytvéeji nagti;

4) udrzovani kontaktu sgen&em.

o Zaver — fejeton je vzdy ukaten pointou — tj. obsahovym vyvrcholenim
oziejmenim divodu, pr@ byl vibec napsan. Pointa byvéegvapiva i néekana,
casto paradoxni. &kdy prav az tento zaysr odkryje ono zobecami, které se
u°tohoto slohového utvarwekava, ba dokonce vyzaduje.

Charakteristickym déim kompozénim postupem fejetonu je réenéni nekolika
kratSich ¥t do samostatnych odstan€imz se textu doda na intengzit

5.1.2 Jazykové prost Fedky fejetonu
* Hojné slovni hicky, hledani néekanych souvislosti (n&Kdyz uzme omyl stal

korunu, tak bych se vas naco zeptal. Mj kAmen Urazu nebyl zimni, ale
ledvinovy.)

* Metafory Sifonové bombky bydli po deseti. Tuli se k g0b

» Kontrast slovni zasoby neutralni az knizni s hovotwaz obeahceskou.

o V¢tna stavba fejetonu odpovid&tné skladlb publicistického stylu. Velmi
frekventované syntaktické jazykové piestky u fejetonu jsou tyto: tazacity,

piimarec, dialogy, kratké rytmickédty, casto jednélenné.

Ukézka 15 - publicisticky styl — fejeton
Rudolf Kreg'an
Cudlik
urcité nejsem sam, kdo nevi, co teepré je —¢udlik. Fipadré ¢udlik nebocudl.

Fejeton—
Rudolf Kreg'an

Kdyz mi ale rkdo fekne, abych ,zmé&nul tam tencudlik®, zvladnu dkol porérné
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spolehliv. Doberu se cile. Nevim sice, co to vi&stndlik je, nicmés jej nezaminim
za jiny predmet.

Cudliky jsou zn#&né riznorodé. Vyskytuji se nejen jako nedilna &mi fiznych
mechanism, stroji a @istroja, ale obklopuji nas vSude. Byvaji vyrobeny z ré&xajch
materiati. S jejich vyskytem se obeznamuji u#tid kdyZz do ¢udliku foukaji, aby
vytvarovaly nafukovaci hiku. Cudlik ovdem neni jesiimsi na zisob ventilku. Bere
na sebe steré podobyiilkke byt tl&itkem, tahatkem, zdvihdkem ébec udlatkem.

Siroky vyznam tohoto slovatipedl do Uzkych jazykosdce. Dosud nebyli schopni
sestavit jeho definici. Jak jinak si vy&lit politovanihodnou skutaost, Ze ve slovniku
spisovného jazyka seéudlik nevyskytuje? #tom kazdy z jazyko¥dci, pokud jezdi
autem, by zle nadaval, kdyby mu za jizdy vypadiaky dilezity ¢udlik z motoru
stejnym zfisobem, jakyntudlik vypadl ze slovniku.

Pokud jsem ip listovani zmignym slovnikem byl ochotenfipmhouit oko nad
zjisténim, Ze ¢udlik neni doma prorokem, pak u naSich slounikizojazygnych
pokladam absenci tohoto slova za neodpustitelrducliceme vSestrafimispokojovat
zahrantni hosty? B neznalosti p&tcného slova v cizim jazyce neni potom nikdo
schopen takového turistu upozornit v jeho e, Ze okno v hotelu se otevira timto
¢udlikem. Ze tamtintudlikem se ovladaji Zaluzie. Ale televizor v rohokpje Ze se
spousti timtoc¢udlikem a vypina s€udlikem vedlejSim. Domnivam se, Ze vyznam
cudlika podcéujeme. Ritom jsou typickym produktem technickéhéku. Setkavame
se s nimi na kazdém kroku. Zvl&3n¢ udivuje, Ze je fehlizeji i unglci, o nichZz se
obvykle soudi, Ze jsou lidmi vnimavymi. Ale zati&icudlikem zatim nikdo
nenamaloval.

Taky se divim, Ze tak rozmanité &t@m ceno¥ nenargéné pFedmety, jakymi
cudliky bezesporu jsou, nezd nikdo systematicky sbirat. Disbuspdadana sbirka by
mohla byt neob¥ejné powna. Cudliky z ponorek, z elektrickych holicich strajkze
samovaz&i, z kosmickych lodi, zignosnych psacich stipj z damskych pistoli
a°z kr&ejicich rypadel by skytaly podivanou #Zn& komplexni, nebt 20. stoleti
a®udliky se vzajem&prostupuiji.

Pravim, Ze&udlikim jsme dluZni. NaSe pozornosiév nim je v plenkach. VSe by se
mélo napravit nejprve sestavenim tolik pakiné definice. Abychom &t jasno, co je
a°co nenicudlik. Zatim Zzijeme v n&domosti. Létajici tate, o jejichZz jsoucnosti
pochybuje spousta lidi, jsou kazdop&ddefinovany pesrgji nez cudliky, jejichz

existence je nabiledni.
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(J. Kosteka, Cesky jazyk pro 2. emik gymnazii,

2001)

, L . Fejeton—
Ukazka 16 - publicisticky styl — fejeton Jan Nerud.
Jan Neruda

Fejeton o fejetonu

Klobouk doti! Mluvim o nejwtSim panu v Zurnalistice, o jediném Zurnalistowri
hrdé odhodi vS8echno ,my*, kdyZz mluvi, &moiekne ,ja".

Je-licasopis Svarnym junakem, je fejeton kytkou na jelobduku — kytka po kytce
vadne, junak astava junakem a deémastti kytku novou. Jiz z toho je vidno, jak
.Kvétnaty" musi byt ten, ktery kytky ty vSechny dodak&stnatjSi nez celd IEina,
a’rekdy nestéi ani ta a fejetonista musi uzitipai¥’, skleniki, nebo i — vygjéit si
néco od souseda.

Ale €Zké postaveni ma pan fejetonista, to mu musim sasdit! Mél-li bah
Janus dva ohigje pro cely ,¥é¢ny* Zivot suvij, musi jich mit fejetonista do jediného
roku alespt sto a kazdy jiny. Jednou nadSeny, podruhé uslzpogeti ctinsky,
poctvrté mudrcky, popaté skatay atd. On musibavit, a jiz bavi pravdou nebo
Zertem. Ale je-li opravdovyieknou mu, Zze nema vtipu, je-li Zertovrigknou, ze ze
v3eho jen si ztropi smichv&emnevyhovi nikdy. A to je to nejhékzu ného, Ze si z toho
nic necla. On musi byt basnikem, filozofemiamcem, humoristou, kritikem, muzem
plnym citi, muzem zas skalného srdce, ale ze vSeho toho #inziamjen tak zdibek,
aby nenudil, aby nebyl jednotvarny a co jiného &asto jedt vytykaji. Fejetonista
musi byt sam mozaikou jako jeho fejeton.

RredevSim musi mit nesmirny pojem o vilastni hognekrnime hned o vlastni své
vzneSenosti. Pak méa ihned omluvu, kdyZ se vSendjesapra je vSechno na $i€ tak
malé vedle sho!

On mize sice &kdy, ze zvlastni milosti, uznat i nahledy jinyctiliale nesmirg by
si ublizil, kdyby pak nefidal ihned shvko ,ale“. VZdy je nazor jeho sitovy,
obrovsky, - smrtelnik oldgjny neni snad ani sto vyhsivpoZzadavikm toho jeho
nazoru! Nahled, Ze on, fejetonista, je muzem romBoglkym, musi tak&toucimu
lidstvu vtloukat ve dne v noci, sic mu to na matrwnikdo neu¥ii. Kdykoli radku
napise, musi dak obratk newdomémucdtend& dat na srozummou, Ze tarddka je
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vskutku vyborna. Arekne-li rekdo, Ze to neskromnost, musi byt fejetonista negmir
udiven a odmrstit drzého mluvku skromnym poukazékitmmu, Ze je &bec nanejvys
spravedlivy, najde-li &kdo réco vyborného, Ze to vzdycky tipin¢ uzna, a 8a-li sam
panhih sol& reklamu na kazdé strance bible, iy on sob neekl na kazdéadce
svého fejetonu: ,Vidim, Ze je to dobré!“....

Do oboru fejetonisty spada celysvOn ma pravo hubovat se s panembohent; pro
se ho nezeptal o radu, kdyz tNaloveéka, a dokdze mu zrovna higwze lidé, tak jak
jsou, jsou ¥tSinou ntemové, nehodici se ani pro fejeton. Odzm poslatétvrtou
bozskou osobu Rima na Maltu, kdy se mu zlibi. Ontire rozesit vechny otazky
rakouské nesmiknlehce....On mze Nemce chvdlit, aniz by je tim urazil, atie
Cechy hast, aniz by se ve Vidni pro to zlobili. Ontke psat nejen o lidech, nybrz
i°0°cech, o novych obrazech, o novyctivpdnich dramatech, &m horSi takove
drama je, tim $3i miZze mit z gho radost. ...On fiZe dlat vtipy na kazdého, a kdyz
si to ten kazdy nenecha libit,itte fejetonista v noci chodit damse silnou holi.
A%kdyZz cely tyden neni v novinach nic nez samé hia®en za blbého" a sama
.Konfiskace®, mize si fejetonista vylitnout o dvs& let dal a popsat, jaky swvbude
pak. Ano, on mMiZe psat i o nejvy3sim, nejkré&sim na swté, o fejetonu samém — ale
pak & je obratny jako ja,tamluvi co chce, nekne ale vlasthnic. Kvili tomu, aby se

femeslo nezkazilo.

(V. Koviik, Kytka za kloboukem Jana Nerudy, 1977)

Ukéazka 17 - publicisticky styl — fejeton Fejeton—
Ludvik Vaculi
Ludvik Vaculik

Srpnovy unor

Izabela z Francie naSla snih v Jizerskych lmréakze se aspioprosla na &kach
a°hoticky se povalely ve sihu dost. V Praze pobyly jefi tini, coz bylo na r akorat.
Jsou totiz halicky vedeny k zdpadni demokracii, kde je dokonce ritaravnopravny
s rodti. Zatinal jsem vlidaé zuby, protoZze kde vychovou prosakla dobra a nolMapa
deti, Slo to. Ale jejich matka Izabela, mirna, decérat skromna Zena, dmewdomky
a‘bez viny ponizovala. Musela si tu v§mit dost petiz, chtla za & tedy reco koupit:
sok®, détem a Martinovi; nafiklad ptknou drahou aktovku. Za cely den choilnic
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vhodného neuvidla. Mné to neéekla, jen Mar, ktera ji provazela, pravila: ,Kdo ty
oSklivé wci vtom ohromném mnozZstviilkec kupuje?* Jen kdo musi, jen kdo musi,
odpowdél bych. Dale pryekla, mré zase ne, jak je tu vSude Spinavo a ne#ithvo

Mn¢ to negekla, coz je doite, protoZze neumimibec francouzsky a ani jeden z nas
neumi dost anglicky, abych ji vy&lil, jaka je to urazka pro cely narod, Zit jen fmd
ciziho povoleni a mit i v jeho mezich nad seboi ktkfi vétSinou jsou podgmerem
naroda v inteligenci, vychay vzdlani i v charakteru. A kdyz to trva uz....Kolik Ze to
stiileji oslavnych z da salv?

Posledniho dne jsem je zavedl na VySehrad: HisrySemik. Hali¢ky to zajimalo,
starSi hned lezla az na tudzead skalou, maminka ji napomenula, ndasundala ji,
a°hoticka proti ni zvedla ruku. To jsem uZ nevydrzeli@zal ji. Zato je u nasifsno.
Muzete to vSudéikat.

(L. Lederbuchova, Brodce literarnim dilem..., 2002)

Ukol 6: Napiste fejeton o aktudlnimsoi ve Vasem st ¢i obci, pog. o aktualnim 5%
spole&enském nebo politickém zivot
Napowéda: Pri psani fejetonu se drzte poKymozepsanych v podkapitolEejeton

ZvySenou pozornosténujte kompozici a jazykovym prasdkam fejetonu! Fejeton
neni prosté vyprawi!

Reporta;
5.2 Publicisticky styl - reportaz

» Stredné dlouhy az dlouhy utvar na pomezi publicistického a éhackého
stylu. Jejim cilem je seznamit adresata s realigdité oblasti.

* Naméty jsou neomezené — politicka udalost, kulturni akgprava po stopach
historie i kultury, piroda, cestovani.

« Cten&i vyZaduji poutavé, dynamické zpracovani reportaze.

» Zakladem reportaze je staticky nebo dynamis&pis, popisujeme progtdi, ve
kterém se vyskytujeme, osoby, s nimiz jsme navéaaitakt, pednty, které
na nas zajsobily.

» Chceme-li ¢ten&i prostedi a celkovou atmosférufiplizit, pak nefastji
popisujeme vSechnopohybu.

e D¢ zachytime \pritomném ¢ase navodime dojem, Zé&ten& je s nami,

pozoruje vSe vlastnimaciona. Prostedi vnimame velmi podrobn pripadré
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charakterizujeme, coZ znamend, Zéradnime jistou specifnost, nezvyklost
anapadnost, tedyco, co jinde v takové rfgé nenajdeme.

« Uvadime jednalpiesna fakta data, jména i povolani osob, ozeai mist atd.,
jednak pouzivame vyrazmepimych, obraznych¢imz reportaz ozvlastjeme.
Tyto prostedky stavi reportaz dédné blizkosti uréleckého stylu.

* VreportaZi nizeme pouZzit rowt Fizeny rozhovor (interview), nizeme ji
prokladat atrzkynahodného hovoru

» Zachytime vSechno, co vidime a slySimeg¢amurikamezvukova kulisa.

Ukazka 18 +eportaz Reporaz —
Richard Halliburton Richard Halliburtor

Kouzelné kameny angkorské

V Kahie jsem se seznamil s Angdnem, ktery byl v Angkoru. Mluvil o tom
s posvatnou lizou, jako by to byl nadlidsky zaZzitek. V Indii jseemova a znova
slychal toto jméno ve spojeni se superlativy, jeZztgkaly jeho obludné velikosti
a°prekrasnych podrobnosti, ale vZzdycky v obalu gtiva temnych dohad Nikdo jej
vychod, Angkor — possti 0 jeho dom#lych krasach mi htely v uSich v Bangkoku.
ANGKOR -tvaly na n¢ ted’ vitr, dZzungle i ohromny Sedy mrak, kdyz jsen¢ciyal
z bungalovu k divu vzdalenémuuldruhého kilometru. Zde je vrchol dovednosti,
koruna lidského snazeni. Zde je Angkor, prvni dita a nejeétsi tajemstvi v ginach.
DZungle, dZzungle zaplavovala zemi na kilometry kialpo obou stranackiernoSeda,
vSestravujici — a z ni seigtajasna, aZz to nebylo k&eni, tyil obrovity kouzelny
chram. Vrstva na vrsévvalounovitého kamene, lany reli¢fsta jems vykrouzenych
oken, kilometry galérii, ohromné krajkovéze — vSechno mohutné, krasné a pusté nad
pomysleni.

Angkor, ktery bohové postavili v bdjné zaniki&i, predéi mohutnosti svych
rozmera, uméleckym provedenim, neposkwmosti, velkoleposti vSecko, co kdy
spatily Recko,Rim nebo Egypt. Kam se pdlg titani, kteri kupili tyto kameny na sebe
a zaplavili je neugtiteIné bohatymi reliefy? To nikdo nevi. ProtozZze lepSilnoena
neznaji, nazyvaji giny tajuplnou rasu, kterd tu kdysi Zila, Khmengjidh iiSe pry
vznikla ve étvrtém stoleti a zanikla ve dvanactém. Teprve er@857 si proklestil
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cestu k tomuto mistu milemi dZungle jisty Francdeahasla ho b4jna legenda, Ze pry
andlé zbudovali chrdm u tehdejsi jihovychodni hrargc@mu.

Chram ma podobu pagody, jejich& putych, nad sebou postavenyithrerai do
sebe navzajem zapada. Kazdy roh dvou posledniels t&tobi ulecky provedena
véZ, na jejimz celém povrchu jsou vytesani sedmihtaejlovci, medailony, bozZstva,
privody tanénikia. Sam jsem se bliZil ke vstupni b&ipo ¢tyii sta meté dlouhém
kamenném viaduktu, Sirokémirtact metfi, ktery vede fes byvalé jezero. Z dalky se
Angkor se svymi vzestupnyniadami ochoi, ozdobenych slougadimi, se svymi sty
umrg zantizovanych oken, se svym labyrintenitesh, schodl, kopuli a ¥Zi podoba
spiSe zjeveni nez skugtesti. Egypané by byli dovedli postavit tuto ohromnou haldu
kameni, ale pouze Khmerové byli schopni vyivdesané ozdoby. Kazdou dpi
piekrasi vypracované stavby pokryvaji jegnizelované okrasy. Zdi i dve hyi krali
i brejlovci, usmévnymi boZstvy a taticimi postavami. £etnych angkorskych divje
podivu nejhodyjSi basreliéf, ktery se bezgyuSeni tahne na kilometr kolem druhé
terasy.Clovék maze stravit ped timto velikym kamennym obrazem celé tydnyjece
jej cely neuvidi. Vzdy je tu vytesano plnych padesat tisic postav v &ozpletitelné
zméti, aZz sec¢loveku nad tim hlava . Jedno vojsko se vrha na druhé v straSlivém
naporu. Lidé se kupi jeden na druhého, bojuji wddach, ve dvojicich, se Zatymi
zuby, v smrtelnych Gzkostech, fatg, zoufale, vitzoslavig. Sipy a odtpy |étaji hust
arychle, dstojnici pobizeji své oddily, trubiaroubi k utoku, ko# i sloni se vzpinaji
a°chwji rozcilenim.

Trhl jsem sebou — jaka Zlutd skvrna se to njéhk@d ohromny motyl v zablesku
vzdaleného slurdaiho sétla? Sgchal jsem to vyzkoumat a shledal jsem, Ze je to
buddhisticky kiz ve své narcis@vzbarvenéize, ktery se tu potuluje ste&jnako ja
nekonénymi chodbami.

Angkor Vat je vlasth jenom nej¢tSi a nejlépe zachovala stavba z cédély
velkolepych piskovcovych budov, které kdysi iflso mésto Angkor Thom. Ze
zbyvajicich staveb je kapitolou pro sebe chram Bayidkomolen, ztroskotan, zarostly
spleti stromi a popinavych rostlin, je to stale jStejpivodnsjSi a nejfantasti¢jsi
chram na sgté.

Zvolna a s udivem jsem prolézainito bajnymi Ziceninami. Slunce zapadlo za
vrcholky stronii na zapaél a nez jsem si wdomil, Ze je uz veer, obklopil n&

soumrak.
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Ptaci zmlkli; i nejslabsi &ttik jako by zatajil dech. Ani ce¢ek neporusil fikrov
ticha, jeZ halilo tuto mohutnou mrtvolu. Ze stivylézaly smrt a zmar, aby se zmocnily
mésta, jakmile slunce zajde; kolem mne, jak jsemrded a snil v houstnoucim Seru,
poletovali duchove.

(J. Kosteka, Cesky jazyk pro 2. emik gymnazii, 2001)

Ukéazka 19 +eportaz
Jaromir Slomek

Stuzky, prymky

UZ cesta do Krnova byla zajimava.cBsi se shovivaumoudilo, sluniko jemre
drézdilo @i, vzduch se Wjistil. Na strani se pasly kravy...

LeSeni saelo budovu ze vSech stran do citového objeti, pozotrubky, na hlavu,
na vratnici. Vged! Lehky ptimysl a nelehka prace. Prvni hala je plna 8irkijeré poti
olej. Tisice jehkiek v pohybu. Ni& a vlakna, nekorimé stuzky, tkamky, prymky
a®kalouny...Posledni hala je nova, zvysil se str@piail se hluk. Vzduch je prosycen
pachem mydla, barev, Skrobu, oleje a potu. VSud&ak ¢isto, v modernich strojich
bubla barva.

..."Dostali jste v posledni d@bnéjakou zajimavou zakazku ze zahraRi zeptal jsem
se vedouciho provozu. ,Ano, ndidad p'es nasSe pingpongové&’ky létaji celuloidové
micky v Americe i v Asii.”

Opustili jsme budovu. Ze dvora p#avyjizdélo plné nakladni auto. Kam jedete,

stuzky? Ozdobite $¥? S’astnou cestu!

(Z. Hlavsa a kol.Cesky jazyk pro |. — IV. emik stednich 3kol..., 1998)

Ukéazka 20 +eportaz
Alice Jedltkova — Joskova Reportaz—

. ) A. Jedltkova- Joskova
Rize pro Javéicko

Tiché Sumsini deS¢. Na nadhernych poupatech kytice ulpivaji tdeg kapky

a°stékaji jako slzy po stoncich ¢figich se dzi. Rize kladené k pomniku. K pomniku

téch, ktéi zenteli na prazich svych domawe chvili, kdy temnd, potrhandi&la hitiz
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v gy

faSismu, vznaSejici se nad hlavami lidi, byla §int strzena k zemi a do Zil se jako
jasny, Zivy proud vlévala nag na svobodu, mir — n&e na Zzivot. Bch 38
javoricskych mu#, stard i chlapdi zahynulo jako hrdinové <deze zbratia na mist
na hony vzdaleném bojisti, kde ida bitevni wava a umirali stat@i. Jsou
mrtvi...Nezapomene ten, kddstal clovékem.

(Z. Hlavsa a kol.Cesky jazyk pro I. — IV. emik stednich 3kol..., 1998)

Ukol 7: Napiste reportaz z Vasi nedavné dovolené v zatirgmp. v tuzemsku: 53
MuZete se pokusit o napsani fiktivni reportaze o \¢asé vysnenou zemi.

Redeni:reportdZ musi byt poutava, muggim zaujmout. Proto dbejte na spravnou

volbu jazykovych prosedki a na dalSi nalezitosti uvedené v podkapiRéportaz.

Privodce
Uz vite, véem se liSi fejeton od reportaze? Zkuste si zaklpoimy a postupy ift
psani fejetonu a reportaZze znovu zopakovat z KgpRablicisticky styl Neni Van
néco jasneé? Pak sitdladreji prectéte ukdzky z antologie, denniho tisku, paf

konzultujte s vyaujicim. Neni to snadné, ale Vy tcciié zvladnete!
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6. STYL ODBORNY — VYKLAD

V této kapitole se nauite:

Kli ¢éova slova kapitoly: vyklad; druhy vykladu (slovnikové heslo, kritikagdecka

napsat vyklad, tj. objasnit &itou problematiku daného oboru.

> &
star’, referat, esej, debnice, ¥decka studie, odborna monografie).

Cas potebny pro prostudovani kapitoly: 1,5 hodiny

1)
2)
3)
4)
5)
6)
7
8)

Vyklad je slohovy atvar, jehoZ cilem jebjasnit na teoretické Urovni jistou
problematiku.

Zabyva se vznikem, vyvojem, podstatoutjexakonitosti a vztah

Je zaloZen na vykladovém slohovém postupu.

Zasady tohoto postupu se sté&jnako u popisu projevuji v kompozici, slovni
zasols, morfologickych i syntaktickych prastdcich textu.

Nejcastji autor vykladu pedklada jistdakta a zarové s nimi néjak pracuje —
téidi je, odhaluje vnithi zakonitosti zkoumanych jéyhleda piciny i dusledky
procesu, vytvé hypotézy, buduje teoretické systémy.

Zname ovSem i vyklady jiného typu. Jednim z niclpijedloZenijiz hotovych
vysledki védeckého badani, autor tedy sam nezkoutiéng, disledky jevi
a®zakonitosti, pouze mapuje nebo interpretuje doyédci prozkoumali. Jindy
pisatel polemizuje s vysledky zkoumani jinych odboridika spiSe se
sousted’'uje na vyvraceni argumenprotivnika.

Vyklad délime podle miry odbornosti, podle Zanrového hlediskbonpodle Vyklad
delky:

heslo v encyklopedii nebo slovniku;

kritika,;

védecka sté

referat;

esej;

webnice;

védecka studie;

odborna monografie.
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6.1 Kompozice vykladu
* N&zev- pi vytvareni nazvu odborného vykladu se zolilgd dva poZzadavky —

jazykova strizlivost a co nejpesrjSi vystizeni klicového tématu

+ Uvod:

1) ureni cile vykladu, nazgani obsahu textu;

2) vSeobecna informace o vyznamu zkoumaného jevu;

3) historie vzniku a vyvoje zkoumaneho jevu;

4) historie poznavani zkoumaného jevu (shrnuti daaamych poznath;

5) definini vymezeni zkoumaného jevu;

6) vrejSi popis zkoumanéha@dmétu nebo jevu (&e).

e Jadro vykladu — pi zkoumani nami sledované problematikyazeme
postupovat nasledo¥n

1) od analyzycasti gedntu, respektive jednotlivych faziége k vyloZeni jejich
smyslu pro pednet, resp. cely jev;

2) od v¥tu jednotlivych jewt k induktivnimu nalezeni zakonitosti, nebo naopdk o
definicniho vymezeni jevu k jednotlivym (odvozenyntjgacim;

3) od hypotézy k experimeirh;

4) prifez historii poznavani zkoumaného jevu, ktery jekidany komentéem
vychazejicim ze s@asného stavuedeni.

o ZAaver:

1) shrnuti pedlozenych poznatko zkoumaném jevu;

2) vyvozeni dsledlii vylozenych zakonitosti pro dalSi rozvoj oboru, tiesi
budoucich Ukdl souvisejicich s problematikou;

3) praktické vyuziti objagmych zakonitosti;

4) zamysleni nad SirSimiidledky zkoumaného jevu.

6.2 Jazykové prost redky vykladu
» Uplatiuji se vSechny jazykové prastiky typické pro odborny styl:
1) morfologické a lexikalni progtdky - vysokd frekvencdermini, zejména
utexti stylu wdeckého i gebniho;
2) vysoka frekvence sloves Sirokého vyznamu (byif, dat, vztahovat se)
a°modalni spojeni typu ,je nutno®, ,jeeba“, ,Ize* ve spojeni s infinitivem;
3) autorsky plural, tj. 1. osoba mnoznétisla oznamovaciho apobu (zejména

uetexti védeckych);
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4) vysoka frekvence trpného rodu, zejména opisndlmmy rod je neosobni
a‘zarduje vysokou miru objektivity;

5) slozené fedloZzkoveé vyrazy (zadlemcéeho, v navaznosti na, v souladu s...);

6) syntaktické prostedky — vysoka frekvencesouradné spojenych ¥t ve
vyznamovém poRru pri¢inném, dasledkovéem i vyswétlovacim; vysoka
frekvence vedlejSich Wt pri¢innych, podminkovych, pfipustkovych
a%lcelovych; cetny vyskytvsuvek a citata; kombinace slozité&né i sou¥tné

vystavba s/étnou kondenzaciajmennym vyjadiovanim.

Vyklad —

Ukéazka 21 - vyklad K. Ne3po

K. NeSpor

Skodlivé @inky marihuany

Marihuanové jointy, s nimiz ma uddjamkuSenost kazdydti Zak nasSich Skol, nejsou
tak neSkodné, jak sekdy fika.

U chronickych kiaki konopi se zjistil vySSi vyskyt schizofreniggda pramein
popisuje &ZSi phbeh této nemoci, jestlize postizeny zneuziva maribudPongrne
béZzné jsou uzkostné stavy, panické ataky, poruchgdyad pocity pronasledovani po
aplikaci drogy.

Zavislost na marihuarse vytvdi pomaleji nez na pervitinu nebo heroinu, Ize sé s
vSak setkat u nas i v zahrani Zavislosti jsou vice ohroZeni dospivajici v bhi
Zivotni situaci nebo s dusSevnimi problémy. Zdefgba gipomenout, Ze mezinaro&n
prijata kritéria zavislosti nevyzadujifipomnost odvykaciho stavu, aleitpomnost
nejmért tii ze Sesti znak zavislosti. Kitdk konopi je tedy na droze zavisly, jestlize
nagr. poct'uje ve vztahu k marihuarcraving (bazeni), Spatrse ve vztahu k ni ovlada
a pokr&uje v jejim uzivani navzdory Skodlivym naslédk které jsou mu znamy,
i°’kdyZ nema po vysazeni drogy odvykaci potize.

Davod, pr@ se po vysazeni marihuany neobjevuji odvykaci ebtigbo prd byvaji
relativrg slabé, je dosti specificky. THC qané latka v konopi) seifpchronickém
uzivani hromadi v tukové tkani a odtud $egbstinenci jen zvolna vyplavuje. Kdyz se
aplikoval antagonista THC (tedy latka, ktera blakdjinek THC) pokusnym zvatim,

kterym byl gedtim podavan THC, akutni odvykaci stav se objevil.
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V souvislosti s duSevnim zdravim stoji za zmipkjem ,pfichozi drogy” (,gateway
drugs”). Rozhodé& nelze tvrdit, Ze kazdy, kdo ma zkuSenost s manibuasi vytvai
zavislost na heroinu nebo pervitinu. Uzivani maaity zejména dlouhodobé, vSak
pridava rizikové faktory a zvySuje ohrozeni i ve Vmiak jinym navykovym latkam.
K tzv. prichozim drogdm u dospivajicich je ovSéabaradit i alkohol a tabak.

THC oslabuje v koncentracich, jichz s& koureni marihuany &né¢ dosahuje,
protinadorovou imunitu. Rakovinotvarnpasobi ne pouze THC, ale také dalSi latky
obsazené v marihuanovém kbuwPodle jedné studie lzecimek dvou marihuanovych
cigaret na dychaci systém srovnat s davkou 28 talygk cigaret. Oslabeni imunity
u°chronickych kiaki marihuany se projevuje také&astjSim vyskytem i &ZSim
praibéhem infeknich onemocEni véetré zareta praidusek a tuberkul6zy. Marihuana
zrychluje tepovou frekvenci athe Fedstavovat wité riziko pro osoby s nemocnym
srdcem. Byl popsan iifpad dvou mladych muiz ktefi utrpeli v souvislosti se silnym
kourenim marihuany cévni mozkovotitpodu.

Rada studii popisuje nalez THC dech osob zetielych @i dopravni nehodl
Klasicka studie na trenazérech z roku 1991 prokazhbrSenou schopnost pilotovat
letadlo 24 hodin po jedné marihuanové cigarelvedené se vystluje prodlouzenim
realkéniho ¢asu, negativnim vlivem na motoricky vykon, zhoranyodhadem
vzdalenosti a velikosti, zhorSenym vnimanim barezsharSenym perifernim véahim.
Kontrolovanad studie provéda u zamstnan@ americkych post zjistila, Ze
zanestnanci, u kterych se prokazal pozitivni nalez TH@ati, méli o 55 % vice
pracovnich arag o 85 % vice jinych Grdza o 78 % vySSi néfpomnost na pracovisti
nez kontrolni skupina.

Déti matek, které katily v téhotenstvi marihuanu, &y vice problénd s chovanim,
horSi pamit’ a soudedini a nizSi vykonnostipjazykovych a perceptivnich ulohach,

nizsi 1Q a poruchy spanku. Wchto dti se uvadi i vySSi riziko nadorovych

onemocsini.
(J. Kosteka, Cesky jazyk pro 3. emik gymnazii, 2002)
Ukazka 22 - vyklad Vyklad —
R. Fole
R. Foley

Podivinska evoluce
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Fedstava, Ze evoluce je jen otazkou nahod, je vetizéfena. Partihodna ¥ta
iika, Ze je tak nepra¥dodobnd, jako Ze se vitr proZzene dilnou a sedtrggkove
letadlo.

Mutace ¢asto slouzi odjprcim evoluce jako argument proti evohimu eni.
Klasickym gikladem je pipad oka, jimz se zabyval doslova kazdy Datwilritik.
Oko je tvdaeno miliony busgk, které spolu tznym zpmisobem souviseji, a ma tak
propracovanou funkci, Ze néie jit o produkt vyvoje, pokud je evoluce nahodily
proces — takovy vyvoj by trval déle nez vesmirdk.vPrava@podobnost toho, Ze se
vyvine ¢lovék se vSemi svymi slozitymi adaptacemi, je safepw mnohem niZsi.
Dalo by se tvrdit, Zeloveék je — v evolgnim kontextu — nesmigmnepravdpodobnym
zjevem. Pro jini zZivocichové nejsou jakoclovék, zde nevyvstava, nebotak
neprav@podobna udalost se nestava dvakrat nebo vickrat.

Nejwtsi zazrak je to, Ze tu lidéibec jsou, a kreacionista by pochopitetardil, Ze
je to Ukaz tak fantasticky neprajgbdobny, Zze sedhkde v zakulisi musi skryvat ruka
Stvaitelova.

Jak vSak upozornil Richard Dawkins, jde o $g¢athapani role nahody v evoluci.
Nahodilost je tu sice vyraznym prvkem, aleispbi ve spojeni s vysoce
deterministickym mechanismem <inednim vykErem. Prvek nahodilosti se v evoluci
projevuje v gkolika arovnich. Jednou z nich je Urdivgeneticka, kde jsou mutace
chyby vzniklé i procesu replikace, a jejich vyskyt je vyznaimaavisly na nahad Na
arovni populaci také dochazi k nahodnym udalostepiklad kde nebo kdy vybuchne
sopka nebo které z populaci zaplavi stoupajiciitdadceanu. Ale zatimcdigavadni
vyvojovych novinek se nahoda projevuje, pro jejd#lSi osud uz to neplati. Tady
nastupuje na scéndipdni vylEr a adaptace. Zda sediaona mutace udrzi, zavisi na
tom, jestli je vyhodna z hledisk&gqziti a reprodukce. To uz nezalezi na néhatk na
faktorech konkurence a prostli. Rirodni vykEr viastré vyvoj zna&né urychluje.
Dawkins to demonstruje analogii ke snu Skblakpomst u¢itelum jazyka a literatury
— Ze kdyby opice bouchala nahédio psaciho stroje adta na to dostasu, sepsala by
nakonec sebrané spisy Shakespearovy.

Dawkins vzal jedniiadku z Hamleta a vygéal, Ze nezfisobila opice by rla Sanci
jedna ku 103, aby se trefila. Kdyby chudak opicgja nasledovnice dalipimaly
potravu a reprodukovaly se ve zviagkiznivem a stalém pragtdi a psaly na stroji
rozumnou rychlosti, pegbovaly by k tomu tégit miliardu let. Ale Dawkins uved! do

téchto nahodilych variaci formupodniho vyléru: pokazdé, kdyz by se opice trefila do
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spravného pismena (tj. napsala by ho tam, kde aii@tu byt), pak by se toto pismeno
uz nengnilo. V darwinovském slova smyslu by prokazalo jéschopsjSi, a uz by ho
nemohla nahradit jind pismena. Kdyby probihal tesyt@r, dalo by se cile dosahnout
béhem Zivota jediné opice, ba vipnéru dokonce Bhem padesati cimych poku§.

Kdyz aplikujeme firodni vylEr na pravdpodobnost vznikélovéka, dostava se nam
opét do zorného Uhlu otazka ostatnich Ziebu. Jestlize firodni vykEr tolik
zvyhodiuje ¢loveéka a lidské vlastnosti, pak nejenze by sélynopakovat v gkolika
dalSich rodovych liniich, ale mohli bychom se dak®mptat, pré se nevyskytly tv.

Pri odpowdi na tuto otazku si jistvzpomeneme na kapitolu 6, v niz jsme zjistili, Ze
vznik novych vlastnosti zavisi na historickych aladtech a fedchozich adaptacich,

a°ty se mohly vyskytnout jen v kontexttiv@jSich zakladnich hominidnich rys

(J. Kosteka, Cesky jazyk pro 3. emik gymnazii, 2002)

Ukol 8: Napiste vyklad o jevu sifsodowdného nebo spatenskowdného oboru,

o°ktery se zvlaszajimate nebo z oboru, jenz je Vam blizky.

Napowda: Postupujte p psani vykladu podle osnovy uvedené v kapitotborny styl

— vyklad. Zvlastni pozornosténujte kompozici, odborné terminologii, morfologichy

a syntaktickym prosedkim.

Pravodce

UzZ jste se pokusili napsatjaky vyklad? Vzdy se s nim setkavategipmpvém stud
takika deng. Nezapominejte, Ze vyklad je styl odborny. Protasitbyt gresny a V'
to vite — VaSe &ebnice jsou vilasthplné vykladi. Jist jste se setkali s¢kolika

slovnikovymi hesly, vypracovavali jste referat nebeej, cetli jste monogréi
o°osobnosti, kterd Vas oslovila. Takto b§l mypadat i vyklad ve VaSem podani.
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7. UVAHA

V této kapitole se nauite:

* napsat Uvahu jako jeden z nejnaxgSich slohovych utvar,

* logicky s¢adit a shrnout 8ejni myslenky.

Kli ¢ova slova kapitoly: ivaha; hodnotici postoj pisatele k problematicejt postup

> &
avahy; dik‘i ai‘ecnicka otazka.

Cas potebny pro prostudovani kapitoly: 3 hodiny

Uvaha
« Uvaha je slohovy Gtvar, ktenswtluje nebohodnoti ngjaky problém.

* Objevuje se ve v3ech fuékich stylech s vyjimkou administrativniho.

* Vychazi \tSinou ze vSeobecnych poznatk nebo z obecné zkuSenosti
a°sngruje zpravidla k obecnym, zékladnim zasadam &raév.

* Myslenkovy proces pisatele byva dokladd@mkrétnimi p riklady.

« Uvaha niize rovréz smerovatod konkrétniho k obecnému nebo naopak

* Témata Gvahy mohou bytozmanita.
jednani, zamysleli se nad nimi i nad mnohymi obetngtazkami ahledali
k nim s\ij vlastni postoj

e Zazemi nam pomahaji twt naSe zkuSenosti i prozitky od nich dochazime
k zasadam, které chceme uptatat ve svém jednani a chovani a které bychom
radi vickli u druhych lidi.

7.1 Kompozice uvahy
» Zakladni osnova uvahyime vychazet z trojiho principu:

a) od obecnych myslenekgs konkrétni fiklady opEt k obecnym mysSlenkam;
b) od obecnych myslenek k jednotlivym feukt;
c) od jednotlivych fakt k obecnym zasram.

Navrh osnovy:

l. Uvod — strégné stanoveni cile Gvahy
Il. Vlastni Gvaha
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a) postup od obecnych ziu, mySlenek, citdt ke konkrétnim fakim a odtud
k dalSim obecnym z&wim, mySlenkam a citam;

b) postup od obecnych z#u, mysSlenek, citdit ke konkrétnim fakim;

c) postup od konkrétnich faktvyvozovani obecnych zém, powteni, aforisnd
atd.

[I. Zavér — zdirazreni (shrnuti, zopakovani, vyvozeni)éatjni mysSlenky

avahy.

7.2 Jazykové prost fedky uvahy
« Casto se uziva vyrazsirokého vyznamu (podminky, schopnost, prostky,

vztah, cil atd.).

* Velmi dalezité je hodnocenj vyjaduje se pedevsim pridavnymi jmény
(vrcholny, vynikajici, Gsgsny, skromny, prosty aj.)podstatnymi jmény
(Uspech, hodnota, soulad, nespokojenost apfialovci (vyborrg, plng, negilis,
neme aj.)

* Ve wtné stavb prevazujidiléi i reénické otazky, presré vyjadrované vztahy
mezi Wtami (pgesné uzivani & dasledkovych, podminkovych, figinnych,
piipustkovych a vztahu odporovaciho).

* Velmi casté byvajinékolikanasobné vyrazyve &té jednoduchéi soudadné

spojovani ¥t hlavnich i vedlejSich, vyuziva se také volnéhidgzovani.

Uvaha —

Ukazka 23 vaha )
Véaclav Havel

Véclav Havel

Letni pFemitani

Asi by bylo vhodné, abych se na tomto raistruiiné zminil o svém pojeti takzvaného
»-narodniho principu*.

Ktomu, co moderni filozofové nazyvaji fjypzenym s¥tem*, pati i kategorie
domova (Pat&ka ji analyzoval uz f&d valkou). Pro kazdéhdovéka je domov jednou
ze zakladnich existencialnich zkuSenosti. To, conartlovék jako swij domov (ve
filozofickém smyslu slova), Ize fpovnat k souboru soustdnych kruli, v jejichz
centru se ocita nase ,ja“. Mym domovem je mistnestiz réjaky ¢as Ziji, na kterou
jsem si zvykl a kterou jsem takikajic potahl svym neviditelnym poviakem

(vzpominam si nagklad, ze i ¥zeiska cela mi byla svého druhu domovem a vzdycky
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jsem zakouSel jako velkou Ujmu, kdyz jsem se muogéle pesthovat do jiné: byla
sice naprosto stejna jako téedchozi, ba mohla byt i lepSi, nicneéga ji zakouSel jako
néco ciziho a nefatelského, citil jsem se v ni zprvu vykain a obklopen cizotou
a°vyzadalo si wity ¢as, nez jsem se v ni zabydlil, zdomdcavykl si na ni a zbavil se
svého stesku po celggquchozi). Mym domovem jeach, v nimz Ziji, obecci mésto,
v nichZ jsem se narodil nebo v nichZ pobyvam, mymmavem je ma rodina, Svmych
pratel, spoléenské a duchovni prdeti, v@mz Ziji, mé povolani, podnikgi
pracovis¢é. Mym domovem je sameogme | zeng, v niz Zziji, jazyk, jimz mluvim,
duchovni klima, které ma moje zéma které zfgitomnuje jazyk, jimZ se v ni mluvi.
Cestina, éesky druh vniméani $ta, ceska historicka zkudenostesky druh odvahy
i°zbalzlosti, ¢esky humor — to vSechno je neodmyslitelnouc¢asti této vrstvy mého
domova. Mym domovem je mi tedy i n¢éSstvi, to znamena ma narodisjusnost,
a‘necitim sebemensiingd, pr@& bych se k této vrstvsvého domova neth hiasit,
vZdyr je mi stejnou bytostnou saniepmosti jako nafklad ta vrstva mého domova,
kterou bych oznal za své muzstvi. Mym domovem ovSem neni jen¢egstvi, je jim
i°’mé ceskoslovenstvi, tedy ma statiigusnost. Mym domovem je posléze i Evropa
a°mé evropanstvi i — nakonec — tato planeta as@ejiasna civilizace a pochopit€ln
i°cely tento s¥t. Ale ani to neni vSe: mym domovem je mi saiegr¢ i mé vzdlani,
ma vychova, mé navyky, socialni ph@sti, v #mz Ziji a k tmuz se hlasim; kdybych

byl v néjaké politické stra#& byla by mi nepochylindomovem i ona.

(V. Martinkova,Cesky jazyk 3, 1993)
Ukéazka 24 vaha
Karel Capek Uvaha —
i Karel Capel
O wecech obecnych

O malych ponirech

Jeden z blud kterymi si se zalibou ztpjeme Zivot, je blud o malych pamech.
Potkate-li ¢clovéka z Berouna nebo z Vysokého Myta, shledate zabyjezotraven
malymi pongry v Berour nebo Vysokém Myt naproti tomucloveék prazsky je
otrdven malymi porry v Praze. A protoZe pry jsou v Ber@unebo v Praze malé
pongry, neda se tu nic padného dat; nebyt jenoméch zatracenych malych peéni,
psal by kazdyesky dramatik nanejmijako Bernard Shaw a kazdy politicky sekketa
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by dorostl statnické velikostekreme Pitta StarSiho; ale to vite, ale ty malé pgnmas
dusi. Vzalanec na venkaysi styska, Ze tam musi zakitnkdyby byl aspa v Praze, to
byste koukali, jak by se rozvinul. AvSak ani uniiami profesor se jaksi neihe
rozvinout v nadherny ki uc¢enosti; ovSem kdyby &htak skwlé dotace a Ustavy jako
na americkych Skolach, to by, p&hke, udclal diru do s¥ta. A tak dale. Zkratka, co
nam schazi, to neni chid praci a takovy &aky dar od Panaboha, nybrz pam

Jeden rusky reziséekl, Ze nejsou velké a malé role, nybrz jen velohai herci.
Podobr jsem v pokuSentici, Ze nejsou velké a malé pém, nybrz jen velci a mali
lidé.

(V. Martinkova, Cesky jazyk 3,

1993)

Ukazka 25 -uvaha )
Uvaha —

Robert Fulghum Robert Fulghur
VSechno, co opravdu p#&buju znat, jsem se nail v mata‘ské Skole

PO MNOHO LET jsem se vzdycky nagaozhodl, Ze sepiSu sva osobrdgedeeni
— takové krédo. Kdyz jsem byl mladSi, zabirdij seznam #kolik stranek; snazil jsem
se nic nevynechat, zabrousil jsem do vSetigpominalo to soudni spis, jako kdyby
slova mohla viesit vSechny rozpory smyslu byti.

V poslednich letech je krédo stale kratSickdy je cynické, skdy komické, jindy
laskavé, ale p@d na gm pracuju. Nedavno jsem siqaisevzal, Ze krédo zjednoduSim,
aby se mi veslo na jednu stranku. 81 uwdomuju, jak je tohle i@dsevzeti naivh
idealistické.

Ze bych mil byt struwngjsi, ms napadlo u benzinové pumpy. Naplnil jsem nadrz
svého starouSka superskou vysokooktanovou t&vou. Moje rachotina si s tim
newdéla rady a Bzel ji z toho mraz po zadech — na kaztlgdvatce prskala arpjizdé
s kopce se ozyvaléihani. Chapal jsem to. Mému mozku a moji dusi seaaslstane
néco podobného. #lBsyceni informacemi a po zadech mi p&k&existencialni mraz —
prskam na kazdéiizovatce Zivota, kde se musindjak rozhodnout, a hiltoho vim

prilis, nebo naopak malo. Zmapovany Zivot neni Zaelgéace.
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Tehdy jsem pochopil, Ze uz znanitSnu z toho, co je ke smysluplnému Zivotu
zapotebi — a Ze to neni az tak obtizné. VSechno to zédemam to uz velice dlouho.
Zit podle toho — to uz jesro jiného, Ze? Tohle je tedy moje krédo:

VSECHNO, CO OPRAVDU POREBUJU ZNAT o tom, jak Zzit, co dat a jak
vibec byt, jsem se néill v mate'ské Skolce. Moudrost énnetekala na vrcholu hory
zvané postgradual, ale na piskovisti vétedSkole. Tohle jsem se tam r&du

O vsSechno se rozdl.

Hraj fér.

Nikoho nebij.

Vracej véci tam, kde jsi je naSel.

Uklizej po sokz.

Neber si nic, co ti nepati.

KdyZ nékomu ubliZi§, Fekni promin.

Pred jidlem si umyj ruce.

Splachuj.

Teplé kol&ky a studené mléko ti udlaji dobie.

Zij vyrovnan & — trochu se & a trochu premyslej a kazdy den trochu maluj a kresli
a zpivej a tancuj a hraj si a pracu,j.

Kazdy den odpoledne si zéimni.

Kdyz vyrazis do s¥ta, davej pozor na auta, chytni gkoho za ruku a drz se
s ostatnimi pohromack.

Neprestavej zasnout. Vzpomé si na seminko v plastikovém kelimku — kiinky

miii doli a rostlinka stoupa vzhiru a nikdo vlastné nevi jak a pro¢, ale my vSichni
jsme takovi.

Zlaté rybi¢ky, kieéci a bilé mySky a dokonce i to seminko v kelimku ¥Sichni

umi‘ou. My takeé.

A nikdy nezapomai na détské obrazkoveé knizky a prvni slovo, které ses nail —

nejvétsi slovo ze viech — DIVEJ SE.

VSechno, co pegbujete znat, tam¢hkde je. SluSnost, laska a zaklady hygieny.
Ekologie, politika, rovnost a rozumny Zivot.
Vyberte si kterékoliv zth pravidel areknite to slozitymi dosflymi vyrazy

a‘vztahgte si na to s zivot v rodiné nebo préaci, na svou vladu neboljsgvét
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auvidite, Ze to plati, je to jasné a sedi to. i&dptavte si, ® lepSi by byl s¥t,
kdybychom si vSichni — na celéemésy — kazdy den vetit odpoledne dali kok&ek
a°mléko a pak si lehli a #dnli si s polstékem pod hlavou. Nebo kdyby zakladni
politikou vSech vlad bylo vzdycky vracetai nazpatek a uklizet po sab
A stale jedt plati — bez ohledu na to, kolik vam je let -, Zyk vyrazite do sita,
nejlepsi je chytit &koho za ruku a drZet se pohromiad
(V. Martinkova,Cesky jazyk 3, 1993)

Ukol 9: Pokuste se napsat Uvahu na Vami vybrany cit&bsé znamého spisovatele
nebo filozofa. Doportuji nagr. tématalsme ve Vesmiru sami?, Jak se zéntemize
znenit lidsky Zivot?, Vztahditeli a Zaki... MuZete napsat Uvahu na téideme zem

rasisti...?

Néapowda: Postupujte podle instrukci v kapitoldvaha. Uvaha je velmi nartmy
slohovy atvar, ¥nujte proto velkou pozornostipraw k napsani Uvahy a dbejte na

spravnou volbu jazykovych prastlki!!

Pravodce

Uvaha je opravdu nejslogj§i slohovy Gtvar a kazdo¥né se opakujici slohovy Gtv
u pisemné&asti maturitni zkousky. Chce taikladné prostudovani kapitokyvahe
véetnd precteni ukazek uvedenych v antologii, ale ijingch stedoSkolskyc
ucebnicich¢eského jazyka. Velkou pozornostnujte charakteristickym jazykovy
prostedkim Uvahy. Je to obtizné, ale budete-li mit nagause, co Vam \antologi
nabizime, ufité i Gvahu napiSete spraun
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8. ESEJISTICKY STYL

V této kapitole se naudite:

» psat esej jako smiSeny slohovy utvar.

Kli éova_slova kapitoly: esej; metafora, metonymie, obraznéinpvnani, symbol,

volna asociace, aktualizace vyrazu, ironie, sarkasnaforismus, citat a parafraze,

primér, paradox.

Cas potebny pro prostudovani kapitoly: 3,5-4 hodiny

 Esej je smiSeny slohovy utvar, ktery spojuje prvky stylu odborného,
unmgleckého i publicistického, resp. Gvahy, vykladwntentde.

* Cilem eseje jezamyslet se do hloubky, fundové&ni osobit nad rjakym
spole&enskym, politickym, kulturnim a&deckym problémem. Zaroiema byt
k zamySleni nad danym tématetivpden i adresat textu.

e ZjednoduSe& muzemetfici, Zze esej jalelsi, nara@na Uvaha na intelektualni
téma.

* Autor ukazuje téma z mnoha stran, zabyva se takédppkladanymi
protiargumenty, pochybuje o vlastnich tezich.

» Adresatem byvaji hil odbornici, nebo skutai zajemci o danou problematiku
z fad neprofesional

« Sirsi okruhéten&t oslovuji eseje, v nichzipvazuje spise prvek publicisticky,
ktery tihne k mensSi odbornosti.

o Pravy" esej vSak, ma-li byt déb pochopen, pota s gijemcem, ktery je
o°mislusném tématu jizipdem poten.

* Esej by &l byt vtipny, s humorem jazykovym a sittram.

* Autor ma mit o dané problematice heédmaiteno; nejdlezit¢jSi ovSem je, aby
priSel s k¢im novym a originalnim; autor se v eseji uplge daleko vyrazji
nez v odborné uvaze.

» Esej jevtipna Uvaha zaloZend na ugk faktim, s nimiz se vSak pracuje véln

« V ceském prosedi pati k vynikajicim esejisim FrantiSek Xaver Salda, Karel

Capek, Pavel Eisner a Vaclav Havel.
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8.1 Kompozice eseje
Autori v eseji kombinuji izné funkni styly a slohové postupy. Zviasblibené jsou:

1)
2)
3)
4)
5)

retrospektivni postup;

postup in medias res;

gradace &e do ostré pointy;

diraz na detalil;

vloZeni ilustrujiciho ikladu nebo fibéhu do avahy.

Autor eseje musi byt schopen odhadnout spravnow mibjektivity, tj.

nenechat se unéstgmirou osobnichifhod a Usek z vlastniho Zivota.

8.2 Jazykové prost redky eseje
V eseji se velmicasto uplaiuji matafory, metonymie, obraznainpvnani, volné

asociace a symboly.

viv s

uziti ucitého vyrazu v né&ekaném, s¥Zim vyznamu secasto vyskytuje
v esejich psanych pt@asopisy.

Ironie a sarkasmus- ironie je vyjadeni, které séluje pravy opak toho, co je
doslovhym vyznamem. Jako ironii vnimame i jemnyutogny vysngch.
Sarkasmusje ostejSi formou ironie. Ironicka a sarkasticka vy jsou
dulezitymi prvky eseje.

o°striénou vtipnou piipoved’, velmi ¢asto zaloZzenou na srovnani nebo
kontrastu. (Aforismus existuje ro¥hjako samostatny literarni zanr).

Citat a parafraze— autdi esefi se ¢asto odvolavaji na jiné autority, &u
piesnou citaci, nebo volnym vystizenim smyslu jeyigtoku.

Piimér — je dalSim oblibenym prdastdkem esejidtjiz od antiky, byva vyjaten
formou syntaktického paralelismu.

Paradox — je to jev, jenZz nastane.kdli je to vdané situaci kragn
neprava@podobné. Paradox v eseji aktivizujgendovu pozornost a nuti ho

k tomu, aby n&ekany vyrok nebo situaci hlogbpromysilel.
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; Esej—
Ukazka 26 -esejisticky styl Michel de Montaign

Michel de Montaigne

Rozko$ vypraét

Podle mého vkusu je nejplagéim a nejpirozergjSim cvicenim nasSeho ducha
rozpravka. Zjiguji, ze rozpravt je pro mnecinnosti v mém Zzivat daleko nejlilgjsi,
a%e to takeé @ivod, pra@ bych gisel myslim radji o zrak, kdybych v tuto chvili musel
volit, neZ o sluch nebo teg; Athéané aRimané zvyk rozprét chovali ve svych
akademiich ve velké Ggf...) Studium knizni, t6 pohyb skomiravy a chaby a nikterak
nerozeliiva; naopak rozpravka zaraverinese podeni i poskytne cvik. Rozpravime-li
sc¢lovékem ducha mocného, jenz je i dravym zapasnikemrédoa n¢ zhurta, boda
zprava i zleva, jeho podty rozrécuji i moje. Ctizadost, touha po stawzépoleni i
pobizeji a nuti, abych sebeaegonaval. Shoda je v rozpravegnitelem naprosto
nudnym.

Jako nas duch stykem s pronikavymi aré&@anymi duchy sili, nelze ani vypamiét,
jakou nErou upada a zakuje ustauinym obcovanim s duchy nizkymi a chorobnymi,
je-li jiz néco takového nasim deem. (...)

Dostavam se do rozprav a do speelmi nenuceé a velmi snadno, a to tim spis, ze
ve mré nazory nalézaji gtu velmi nevhodnou k zapowsi hlubokych keeni. Zadna
tvrzeni n& negekvapi, Zadna vira émepopudi, bty se mému nazoru protivila sebevic.
Neni vymyslu tak plytkého a takemrséného, aby se mi nezdalo, Ze je hoden lidského
ducha. Ja i lidé mn podobni, kt&# zakazujeme svému uUsudku pronaSet vyroky
neodvolatelné, se divame na nazorycogablahovols, a nesklanime-liigd nimi swj
soud, naklanime k nim ochetsvoje ucho. (...)

Namitky proti mym Gasudkn n¢ tedy neurdZeji ani & nedrazdi; pouze &
podrecuji a bysti mi vtip. Obvykle uhybame, chce-li nas kdo oprawikli bychom
naopak vychazet opravam fist a gijimat je vlidre, zvlast, kdyz se dji formou
rozpravky, nikoliv kantorskym p@ovanim. Setkame-li se s odporem, nehledime na to,
je-li opravreny, ale na to, jak bychom jej pravem nebo nepraytiili. Misto
abychom mu otvirali naty vystrkujeme drapy. Snasel byaizde, kdybych byl mezi
prateli prednetem hrubosti: Jsi hlupak.coo se ti zda. Ve spalrosti slusnych lidi
mam vSak rad, aby se mluvilo odvézaby se slovaipsre ridila mySlenkou. Musime
si sluch otuzovat a zatvrzovat jej proti &ilostem olladného zfpsobu mluvy. Mou
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piizei maji patelstvi a spolmosti muzné, druznost, kterd si libuje v drsnosti
a°prudkosti styku, v kousavostech a Skrabani akrd® Neni ani dost pevna ani dost
Slechetnd, jestlize neni hadava, je-liddanka a pstna, boji-li se naraza chova-li se
nucee. (...)

Kdyz e tudiz rekdo potird, probudi mou pozornost, nikolivijrihnév: tomu, kdo
mluvi proti mrg, kdo n& powuje, jdu sam vsitc. Pravda by ila byt spolénou &ci
nas obou. (...)

Vpravd vyhledavam vice styk gmi, kdo n€ cepuji, nez mi, kdo se mne boji.
Jednat s lidmi, kié¢ nas obdivuji a ustupuji nam, je rozkoSi mdloukadslibou.
Antisthenes rozkazal svymétem, aby tomu, kdo je pochvali, nikdy neprojevovaly
piizen ani nedkovaly. Citim se mnohem py&ai na vitzstvi, kterého dobudu sam nad
sebou, kdyz seipmo v zapalu boje fim¢ji, abych ustoupil feswdéivym davodim
svého protivnika, nez patiji radosti z vikzstvi, kterého nad nim dosahnu, je-li slab.
Zkratka gijimam veskeré rany, i ty nejslabsi, jsou-li zasaéuty Fimo, ale nadmiru
nevrle snasim ty, které nemaji formu. Na latce razpmi zalezi pramalo. (...)

K ¢emu je vam dobré davat se na hledani pravadym, kdo neni schopen rovného
kroku ani nalezitého Zsobu? \éci neuSkodime, jestlize od ni odidme, abychom
nejdiv vidéli, jak nejlépe na ni; nemluvim zde o metoskolni a undlé, mluvim
o°pistupu pirozeném, o zdravém usudku. Kam se nakonec jinatademe? Jeden
potahne na vychod, druhy na zapad, ztratiteéele podstatudei a utopi ji v zaplay
podruznosti. Hodinu budou hidua pak jiz vlastd nebudou wdét, co vibec hledaji:
jeden se k&ci jeS€ nedostal, druhy se nad ni povznesttitje kdesi vedle. Ten se
chytil n¢jakeho slova a daké podobnosti, onen zase jiZ nevnima, co se rmitéa
rozkehl se svym sirem a mysli uz jen na to drZzet se svého, a ne vadahy se citi
slaby v nohou, boji se vseho, vSechno Smahem zahrigd od pe&atku re¢ poplete
a°zmate nebo se v samotném ohnisku sporu zatwelia se pohnout, aby otel/Usta:

z pohrgvané newdomosti pedstira pys& opovrZzeni anebo hlodp skromnou
zdrZenlivost a nechik svaru (...)

Ale coz, pistupuji-li k celé té zalezitosti z faleSné straffy®je ece docela mozné.
A proto k&u svou netrglivost a edre prohlaSuji, Ze je stejnou chybou u toho, kdo ma
pravdu, jako u toho, kdo se myli. Nebyt schoperstspévahu liSici se od mé vlastni je
piece vzdy znakem tyranské zavilosti. (...) Kolik jelouposti kazdodernpronesu
aodpovim podle vlastniho ngim! A o¢ jeSt tedy vice podle mimi druhych lidi! Dal-

li bych si sdm nejragi pres Usta, jak sei¢i mné maji chovat ostatni? Uhrnem vzato,
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¢loveék musi Zit mezi lidmi, il by tedy klidre nechatieku protékat pod mostem
a’nestarat se o ni nebo alesme zbyténé nezlobit. Vskutku, prépak nami wibec
nepohne, potkame-lickoho €lesre kiivého a znetvieného, a setkani s pokenym
duchem snést neitdeme a hned se r&dlime? Tato n&stna drsnost plyne spis ze
soudce samého neZ z posuzovaného nedostatkimeMvzdy na jazyku vyrok
Platoruv: ,Nalézam-li reco nezdravého, neni-li pak to proto, Ze sam jsentnagy?
Newzi-li pak vina ve mé samém? NefZe-li pak byt moje zjigni obraceno proti min
samotnému?” Tib moudra a bozska piska a kde nejobec§sSi a nejldznejsSi omyl
nas, lidi.

(J. Kosteka, Cesky jazyk pro 4. emik gymnazii, 2003)

Ukézka 27 esejisticky styl Esej—
Ferdinand Peroutka Ferdinand Peroutk

Pro¢ demokracii? Pr& ne diktaturu?

Demokracie jeStani nepdalaradre Zit a fungovat, jestji vibec nebyl dacas, aby
nesla prvni plody, aby zhluboka vydechla ajdm se rozhlédla po s®. A jiZ
vyskytuji se zazmmi doktorové v rudych kabéatcich, KtepfinaSeji novou nauku: je
tieba zakroutit demokracii krk a nastolit diktatumelptariatu. Tito lidé jsou Smahem
preswdcéeni, Ze demokracie nestoji za nic. (...)

Na za&atku celé této nauky stoji dogma, které zejmétrehlpdr a suchopamh
rozvinul Mikul&s$ Lenin: Ze demokracie je jen zalerdu diktaturou burzoazie. (...)

Pan poslanec Kreibichgili liberecky komunista, prohlasil velmi tipnné na
karlovarském sjezdu své strany, ze neencekat, az posledni prolétyiizna se
k socialismu; socialismus, to je kratky smysl jeb&i, musi byt uskuiénén diive, nez
bude odhlasovan. A opravdu je néklavost nej¢étSim a nejplatégySim divodem &chto
kruha proti demokracii. Bohuzel, neuvgdpiilis casto véejné tohoto divodu. Lidstvo
je jiz syto nudnéhocekani na pomaly vyvojCekalo jiz dosti dlouho, neZ se
pomalouku z prvniho Zivého zarodku na Zemi vyvirdibvek; trpelivé piihlizelo, jak
se z prvnich nastrdjvyvijely stroje; az dosud se vSe jen vyvijetdovek, stroje,
spol&enské kultury, a je nutnofipustit, Ze tohle vyvijeni koe¢ jednou také rize
omrzet. Pro, presré vzato, nevynalezl Gutenberg hned sazeci stroj@ irgipadli na
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navyvijely; vyvoje je plna zei nebe; ¥ru jiZz bylo dosti vyho¥no principu vyvoje.
Naopak princip nahlého uskgténi byl dosud maceSsky odstrkovan. Psynudnym
vyvojem! (...)

Diktatura nerdiZze nic jiného nez uskuteit literu knihy. Nenize mit nikdy dost
jemnosti, aby vytuSila vSechny ty vychylky a &my, jimiz by literu knihy opedl Zivot.
MuzZe vyvolat v Zivot jen tuhé a plechové schéma,éktmrde nepohodéna Skrobe#
sedit na lidech. Je velmiidezito, aby lidé Zili v Gtvarech, které na nickimpo vyrostly,
na jich tvorlg se @astnily den ze dne. Zajicovi je také nejpohéjlim kazi, kterd s nim
vyrostla. Diktatura znamend oblékati lidstvtep usi ndsilim &co noveého. Diktatura je
plodem pedantického ducha, ktery nedava Zivotu wstzalivu. Ani nas nenapadne

uznavat to za pokrok. (...)

(J. Kosteka, Cesky jazyk pro 4. emik gymnazii, 2003)

Ukazka 28 -esejisticky styl Esej—
Véclav Havel Vaclav Havel

Moc bezmocnych

(...) Vedouci obchodu se zeleninou umistil dolaglk mezi cibuli a mrkev heslo
.Prolet&i vSech zemi, spojte se!"

Pra& to uctlal? Co tim chil scklit svétu? Je skutné osobr zapalen pro mysSlenku
spojeni prolet& vSech zemi? Jde jeho zapaleni tak daleko, Zenetitlolatelnou
potrebu se svym idedlem seznamitejaost? UvaZzoval opravdwskdy aspa chvilku
o°tom, jak by se takové spojenélm uskuté&nit a co by znamenalo?

Myslim, Ze u drtiv vétSiny zelinda Ize pravem fedpokladat, Ze o textu hesel ve
svych vykladech celkem ni&gmysleji, natoz aby jimi vyslovovalioo ze svého nazoru
na S\t.

To heslo fivezli naSemu zeliné z podniku spolu s cibuli a mrkvi a on je dal do
vykladu prost proto, Ze se to tak uz Iét&ld, Ze to dlaji vSichni, Ze to tak musi byt.
Kdyby to neudlal, mohl by mit potize; mohli by mu ¥ist, Ze nema ,vyzdobu“;dkdo
by ho mohl dokonce tilnout z toho, Ze neni loajalni. Eldl to proto, Ze to péit
k véci, chce-li ¢lovek v Zivot obstat; Ze je to jedna z tisice ,ntlbsti“, které mu

zajig’uji relativre klidny Zivot ,v souladu se spaieosti”.
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Jak vidt, sémanticky obsah vystaveného hesla je zélihastejny, a dava-li své
heslo do vykladu, nedadva ho tam proto, Ze by osabuZil pra¥ s jeho myslenkou
seznamit viejnost.

To ovSem neznamena, Ze jehdipmema zadny motiv a smysl a Ze se svym heslem
nikomu nic neséluje. To heslo ma funkanakua jako takové obsahuje sice skryté, ale
zcela utité sctleni. Verbalg by je bylo mozné vyjéit takto: ja, zelinA XY, jsem zde
a vim, co mam &at; chovam se tak, jak je ode mn&kavano; je na mne spolehnuti
anelze mi nic vytknout; jsem poslusny, a mam pnatdvo na klidny Zivot. Toto
skleni m& pirozere svého adreséata: je naeio ,nahoru”, k zelindbvym nadizenym,

a je zarova Stitem, kterym se zelih&ryje pred gipadnymi udavé.

Svym skuténym vyznamem je tedy heslo zakotventing v zelindové lidské
existenci: zrcadli jeho Zivotni zgjem (...)

Redstavme si nyni, Ze se v naSem zélifginoho dne cosi vzboua on gestane
vyvéSovat hesla jen proto, aby se zalibitegtane chodit k volbam, o nichz vi, Ze
Zadnymi volbami nejsou; na dctich z&neftikat, co si opravdu mysli, a nalezne v&ob
dokonce silu solidarizovat seéri, s nimiz mu jeho s\domi veli se solidarizovat.

Touto svou vzpourou zelin&ystoupi ze ,Zivota ve IZi“; odmitne ritual a péfu
.pravidla hry*; znovu nalezne svou paténou identitu a istojnost; napini svou
svobodu. Jeho vzpoura bude pokusehivot v pravd.

et prijde brzy: bude zbaven mista vedoucihdelazen k zavoznikm; jeho plat se
snizi; nadje na prazdninovou cestu do Bulharska se rozplinele ohrozeno dalSi
studium jeho &i. Nadizeni ho budou Sikanovat a jeho spolupracovnichaebudou
divit.

VétSina vykonavatél téchto sankci nebude ovSsem jednat ze svého autemtické
nutkani, ale prostpod tlakem ,porard“, tychz pongra, pod jichz tlakem zeliradiive
vystavoval sva hesla. Zelifgd budou pronasledovat diuproto, Zze to je od nich
oc¢ekavano, nebo proto, aby vykazali svou loajalitupedo prost ,jen" na pozadi
obecného panoramatu, Emuz pati i védomi, Ze takto se takoveé situa@sivaji, ze
takto se mustesit, Ze takto zkratka chodi — kdybydovek neudtlal, mohl by se sam
stat podeielym.

(...) Je-li zakladni oporou systému ,Zivot ve'|zdak neni divu, Ze jeho zakladni

hrozbou se stava ,Zivot v pra¥d Proto ho musi stihat tvéd nez cokoliv jiného.

vt s
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kontextu neznamy dosah: daleko vic a héayimak v nrim hraje roli mocenského
faktoruci ptimo mocenske sily...)

(J. Kosteka, Cesky jazyk pro 4. emik gymnazii, 2003)

Ukol 10: Napiste esej na ténzaviete @i, odchazino letech stravenych na gymnaziu
neboMobil mistu dudlik@, JsemCech a kdo je vic? Jse@ech a kdo je m? — Kde je
pravda?, ,Demokracie je metoda, ktera nam zaxe, Ze se nam nebude viadnout lép

nez si zasluhujeme.(G. B. Shaw)

Napowvéda: Nejdiive pelivé prostudujte Uvahovy a esejisticky styl. Dbejtespaavnou
volbu predevsim jazykovych prasidki a nezapomse, Ze esej je natoa Uvaha na

intelektualni témal!

Pravodce

S psanim esgjjste se jiz ukité setkali. Je to oblibeny slohovy Gtvar ve vyucdati
jazyka, zvlast v anglictiné. TakZze se ho neobavejte ani ve Vasem rodném j:
Pokud jste zvladli napsat Gvahu, zajisté se Vardagonapsat literarni, pdi
filozofickou esej. Esej vyuZziva stejnych postupjazykovych prosedki jako Gvaha.
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Ve v

ZAVER

Fedkladana studijni opora pro studenty distanformy studia,Komentovana
antologie vybranych slohovych atéar ma posluch&im usnadnit studiunteského
jazyka a literatury od prvniho dttvrtého r@niku jejich stedoSkolského studia. ide
zarovar poslouzit k opakovani ar@devsim k fipraw na pisemnowdast maturitni
zkousky zéeského jazyka.

Ve vstupnich dvou kapitolach se studenti seziase zakladnimi pojmy stylistiky
jako souasti jazykové slozky fiednetu. Nasledujici kapitoly nabizeji teoretickou
i°praktickou ¢ast v podob ukazek jednotlivych slohovych ut¥aftdopis, vypravovani,
vypravovani s urleckymi prvky, popis prosty, subjekti¥reabarveny popis —déni,
charakteristika, fejeton, reportaz, vyklad, Gvadsgj). Ukazky jsou vybranygdevsim
z doporgenych a MSMTCR schvalenych studijnich téxturéenych pro studenty
gymnazii a jinych typ strednich Skol. V teoretickétasti se zamfujeme na
charakteristiku vybranych slohovych Gteana jejich kompozici a jazykové prostiky
typické pro dany utvar.

Vypracovana oporgkomentovana antologie vybranych slohovych u@arbyla

financovana grantem z projektu Statni infoémigpolitiky ve vzdlavani v roce 2006.
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